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Oz: Bu makale, tuzun metalasma siirecine cekilmesini, tarihsel,
toplumsal ve ckolojik boyutlariyla ele alarak, kapitalist Gretim
iliskilerinin doga ve toplumla kurdugu celiskileri incelemektedir.
Tuz, yalnizca yagamsal bir mineral olmanin Gtesinde, tarih boyunca
iktidar  iligkilerinin, ckonomik déniisimlerin  ve toplumsal
miicadelelerin merkezinde yer almis stratejik bir maddedir. Dogada
bol bulunmasina ragmen, uretimi, dagitimi ve kontrold surekli
olarak diizenlenmis; boylece politik miidahalelere acik ve ekonomik
olarak kitlagtirilabilir bir meta héline gelmistir. Calismada, tuzun
metalagsma siirecine ¢ekilmesi bes tarihsel déneme ayrilarak, deger
formlarindaki donigtimler incelenmektedir. Tatihsel analiz yalnizca
dretim ve dolagim iliskilerini degil; sermaye birikiminin kritik
anlarini, birikim stireclerine karst gelisen toplumsal direnis
bicimlerini ve insan-doga iliskilerinde giderek artan ekolojik
celiskileri de kapsamaktadir. Tirkiye Ozelinde ise tuzun devlet
kontrolunden 6zel sektére devri, Osmanl’dan Cumbhutiyet’e ve
neoliberal déneme uzanan siirecte sermaye birikim  stratejileri
baglaminda ele alinmaktadir. Makale, tuzun metalagmasinin yalnizca
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ekonomik bir olgu olmadigini; milksiizlesmeyi, ekolojik yikimi ve
toplumsal direnisi i¢ ice geciten ¢ok katmanli bir siire¢ oldugunu
savunmakta ve dogal kaynaklarin kolektif yonetimi ile ekolojik
adalet temelinde alternatif toplumsal ve ekonomik modeller igin
dustinsel bir zemin sunmayt amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Tuz, Dogal Kaynaklarin Kitlastirilmast,
Metalagsma, Sermaye Birikimi

The Salt of Life, the Commodity of Capital: The
Transformation of Salt in the Process of Capitalist
Accumulation and the Case of Turkey

Abstract: This article examines the process through which salt has
been drawn into commodification, analyzing its historical, social,
and ecological dimensions, and exploring the contradictions
between capitalist production relations and nature and society. Salt
has been more than a vital mineral; it has functioned as a strategic
substance at the center of power relations, economic
transformations, and social struggles throughout history. Although
naturally abundant, its production, distribution, and control have
been continuously regulated, rendering it politically vulnerable and
economically scarce. The study investigates how salt was drawn into
commodification across five historical periods, highlighting
transformations in its value forms. The historical analysis addresses
not only production and circulation relations but also key moments
of capital accumulation, as well as forms of social resistance and the
increasing ecological tensions embedded in human-—nature
interactions. Focusing on Turkey, the article traces the transition of
salt from state control to the private sector from the Ottoman era
through the Republican period to the neoliberal era, situating these
changes within broader capital accumulation strategies. The study

argues that salt's entry into commodification is not merely an
economic phenomenon but a multilayered process intertwining
dispossession, ecological degradation, and social resistance,
providing a conceptual foundation for alternative social and
economic models grounded in collective resource management and
ecological justice principles.

Keywords: Salt, Artificial Scarcity of Natural Resources,
Commodification, Capital Accumulation
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Giris
“Tnsan ne  yaratmissa yaratmustir o tugdan,

Bir sur gibidir az cok ilab oldugumuzdan.”
Yahya Kemal Beyatli, Vuslat

Tuz, insanlik tarihinde basit bir mineral olmaktan cok daha fazlasint ifade eder.
Insanoglunun yarattigi her seyin 6ziinde tuzdan bir parca bulunur, dogrudur.
Uygarligin en eski ve en vazgecilmez dogal kaynaklarindan biri olan tuz, tarih
boyunca sadece bir tada, bir koruyucuya ya da bir ihtiyaca isaret etmemis; ayni
zamanda iktidar iligkilerinin, toplumsal hiyerarsilerin ve ekonomik dénistimlerin
kristallesmis bicimi olmustut.

Hoquert'in (2019) ifadesiyle tuz, essiz ve bol bir urin olmasina ragmen,
cogu zaman gizlidir, topragin alttnda gémulidir veya denizde ¢6ziinmis haldedir.
Ancak, temel bir kimyasal bilesik (NaCl) olarak dogada gérece bol miktarda
bulunmasina ragmen paradoksal bicimde insanlik tarihi boyunca kontrold, tretimi
ve dagitimt icin miicadele edilen stratejik bir kaynaktir. Haliyle, tuz belki insanligin
icindeki éahi szrren bir yansimasidir. Belki de degildir; zira yasamin en temel kimyasal
bilesenlerinden biri, insan eliyle dogadan koparilip ekonomik sistemin ¢arklarina
dahil edilerek modern endistrinin temel hammaddelerinden biri haline gelmistir.
Demek ki tuzun degeri ve anlami, insanin mitolojik anlatilarda, kutsal metinlerde,
sifa ve bereket ritiellerinde, toplumsal statii gelencklerinde ona yukledigi mistik
anlamlardan ziyade artik kapitalist dinyanin deger tretim zincirlerindeki kullanim
ve degisim degeri arasindaki ¢eliskili varolusundan kaynaklanmaktadir.

Sosyal bilimler literatiiriinde tuz tzerine yapilan arastirmalar oldukga
cesitlidir. Mevcut arastirmalar, prehistorik ve antik tuz Uretim alanlarinin arkeolojik
incelemesi (Harding, 2013; Weller, 2005), tarihsel tuz ticaret aglari ve ekonomik
etkileri (Kurlansky, 2003; Multhauf, 1978; Lovejoy, 1986; Hocquet, 2000),
toplumsal ritieller ve kiiltiirel sembolizmdeki yeri (Kutlansky, 2003, Laszlo, 2001)
ve devletlerin tuz kontrolii icin verdikleri siyasi miicadeleler (Hocquet, 1985;
Bergier, 1982; Guha, 1998; Adshead, 1992), tuzun kiresellesme tarihi ve ekonomik
sistemlerin déntstimiindeki rolii (Hocquet, 2019), tuz iretiminin toplumsal ve
cevresel boyutlart (Hocquet, 1989; 2001) gibi temalar tizerine yogunlasmistir. Bu
calismalarin her biri aslinda tuzun metalasma sirecine cekilmesinin kacinilmaz
olarak deginmis, ancak bu metalagsma siireci kapsamli bir teorik ¢er¢evede ve politik
ekonomi perspektifinden ele alinmamistr. Halbuki tuz, teorik olarak Olciilebilir
sinirlarin Stesinde bir kaynak olmasina karsin, tarih boyunca erisimi kontrol edilen,
vergilendirilen ve tekellestirilen bir madde olagelmistir. Bu durum, dogal varliklarin
bollugunun her zaman ekonomik erisilebilirligi garanti etmedigini, aksine politik ve
ekonomik duzenlemelerle nasil &zlastirilabildigini gosteren garpict bir 6rnektir. Bu
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calisma, tuzun kullanim degerinden degisim degerine gecis stirecini ekonomi politik
bir perspektifle inceleyerek, dogada bol bulunan bir maddenin 6nce ticarilesme
stirecine, ardindan metalasma siirecine dahil edilmesini ¢ercevelemektedir. Konu
tuz olunca, kapitalist toplumsal iliskilerin dogayla kurdugu celiskiler de analiz
kapsamina ister istemez dahil olmaktadr.

Calismanin ik boliminde tuzun metalasma siirecine ¢ekilmesi, kronolojik
bir anlatinin 6tesinde incelenerek, Marksist deger teorisine dayali elestirel politik
ckonomi yaklagimini kullanarak, tuzun tarihsel ve kuramsal olarak deger
olusumunun politik ingas1 tartistlacaktir. Burada amag, dinya 6Slgeginde verecegimiz
Ornekler tzerinden sermaye birikiminin dogayla kurdugu celiskiyi, yani tuz gibi
dogal kaynaklarin metalagtirma siirecinin ekolojik sinirlarla ve toplumsal direnislerle
karsilagsmasinin ¢ekiskisini ortaya koymaktir. Ikinci bolimde Turkiye'nin 6zgtl
baglaminda tuzun metalasma stirecine ¢ekilmesi, arsiv belgeleri, yasal diizenlemeler
ve kalkinma planlari gibi kaynaklardan yararlanilarak, sermaye birikim dinamikleri,
devlet politikalar, emek siregleri ve ekolojik tahribat ekseninde irdelenecektir.
Sonu¢ kisminda ise dogal varliklarin sermaye birikimine tabi kiinmasinin ekolojik
ve toplumsal sinirlarn tartisilacak, insanligin ortak mirasinin  korunmast igin
paradigma degisimin gerekliligi vurgulanacaktir.

Dogadan Metaya Tuzun Metalagma Surecine
Cekilmesinin Elestirel Ekonomi Politigi

Kapitalist iligkilerin kendini ac¢iga ctkardigi metalar, siire¢ ve isleyis acisindan
fetisistik bir hal alirlar. Bu baglamda, insanlarin yasamsal olarak ihtiyac duydugu
tuzun nasil iligkiler Gzerinden metalasma strecine dahil edildigi sorusu, elestirel
ekonomi politik analiz acisindan merkezi 6nem tagimalidir. Sidney Mintz'in (1986)
sckerin ekonomi politigini ele aldigi eserinde vurgulamalarini hatirlamak anlamb
olacak; tuz da uygatlik tarihinde kéle emeginin ve sOmirgeciligin izlerini tagir.
Bugin ise sofralardaki tuzluklarin ¢ok Gtesine gecen tuz, hijyen Urtnlerinde, icme
suyumuzu yudumladigimiz bardagin kimyasal bilesiminde ve binlerce endustriyel
stiregte "gizlenerek" var olmayr stirdirtr. Daha baska bir ifadeyle, bir zamanlar
tliccarlarin servetlerini olusturan, imparatorluklarin hazinelerine vergi olarak akan
ve siradan insanin gindelik yasaminda zaruri bir ihtiya¢ olarak yer bulan tuz, artik
sadece ihtiya¢ gideren yararli nesne (kullanim degeri) olmanin yani sira bir dizi
kapitalist iliskiyi gévdesinde tasimakta, gériinmez bir meta olarak kapitalist sistemin
dolasim aglarinda seyahat etmektedir.
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Tarihsel Bir Déniisiimiin Oykiisii: ihtiyagtan Fetise Tuzun
Degeri

Insanlik tarihi boyunca tuz, salt bir tiketim nesnesinin Otesinde, Uretim
bicimlerini, milkiyet iliskilerini ve sermaye birikim stireclerini sekillendiren bir
kimyasal madde olagelmistir. Bu baglamda, Marx’in yeni gelisen toplumu anlamak
icin gelistirdigi sermaye birikimi teorisinin merkezi kavrami olan deger teorisi
tzerinden gelistirdigi meta kavrami, tuzun toplumsal déniisimini anlamamiza
olanak saglamaktadir. Marx’in meta kuramina gbre, bir nesnenin meta statiisiine
ulasmast ancak kullanim degerinin Otesinde bir degisim degeri tasimasiyla
mumkindir. Bir metanin degerini belitleyen ise, fiziksel niteliklerinden ziyade
toplumsal iliskiler agindaki konumudur.

Marx'in analizinde meta, tarihsel bir dénemdeki toplumsal iliskileri ifade
eden kapitalist Gretim tarzinin temel hiicresi olarak analizinin merkezine konulur.
Dogada bulunan tuz da kapitalist toplumun temel isleyisini isaret eden deger
yaratma strecine dahil edilerek déntstime tabii kilinir. Bu acidan tuzun bagkalagimi
kapitalist toplumu anlamamiz agisindan anlamli bir Ornektir. Tuzun gidalar
koruma, lezzet verme, viicut i¢in gerekli mineralleri saglama gibi somut, fiziksel
Ozellikleri kullanim degerini ifade eder. Yani, kullamm degeri tuzun maddi
niteliklerinden kaynaklanir. Tuzun degisim degeri ise tuzun piyasada diger mallarla
degistirilebilir olmasi, yani bir fiyata sahip olmas: ve alinip satilabilir bir meta olarak
deger kazanmasidir.

Tarihsel olarak tuz, yalnizca koruyucu ya da tatlandirict gibi kullanim
degerleriyle degil, kimi dénemlerde de dogrudan degerin Ol¢lisii olarak da islev

gormistiir. Ornegin, Antik Roma’da asker maaslarinin bir kismi tuzla 6denmis, bu

uygulama “salarium” (maas) tetiminin kokenini olusturmusgtur. Bu durum, tuzun
yalnizca bir kullanim nesnesi degil, ayni zamanda para islevi géren bir deger
tastyicist olarak da toplumsal iliskiler icinde yer aldigini gosterir. Ancak tuzun bu

tarihsel rold, onun modern anlamda bir “fiyat” tzerinden dolasima giren degisim
degerine sahip bir meta haline gelmesiyle aynt sey degildir. Bir metanin degisim
degeri kazanmasi i¢in en az iki baska metalasma biciminin gerceklesmesi gereklidir:
Emek-gliciiniin metalasmast ve paranin deger iliskileri icinde bir meta haline
gelmesi. Bu doniistim, yalnizca tuzun dolasim biciminde degil, aynt zamanda emek-
glictiniin tcretli calisma bicimiyle piyasaya dahil edilmesi ve paranin soyut bir deger
olglisii olarak islev kazanmastyla agiklanabilir. Ornegin, modern bir tuz iretim
tesisini ele alalim: Burada calisan isciler, dogrudan tuz tretmiyor gibi goriinse de,
makineleri calistirtyor, ambalajlama yapiyor ya da lojistik agini yonetiyorlar. Bu
isciler, artik topluluk icinde dogrudan gecim igin degil, ticret karsiliginda calisirlar;
yani emek-glicleri bir meta haline gelmistir. Aynt zamanda bu Uretimin sonucunda
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ortaya ¢tkan tuz, dogrudan baska bir trlinle takas edilmez, belitli bir para birimiyle,
soyut bir fiyat tzerinden satihir. Bu durumda para, yalnizca bir aract degil, aynt
zamanda degerin evrensel Olclisii ve tuzun piyasadaki degisim degerinin tastyicist
haline gelir.

Appadurai’ye gore ise (1986:15) metalasma, sabit ya da evrensel bir durum
degil; zamanla, kiltiirel baglamlarla ve toplumsal iligkilerle sekillenen tarihsel bir
strectir. Bu cercevede, bir nesne her zaman ve her yerde meta degildir; ancak belirli
toplumsal kosullarda, belirli anlamlandirmalar icinde meta haline gelir. Marx’in
meta fetisizmi kavramsallastirmast da buna isaret eder. Marx, metalarin sanki kendi
baslarina bir degere ya da gizemli bir glice sahipmis gibi gbrinmelerini, aslinda bu
nesneleri Ureten emegin 6zgll toplumsal karakterinin gizlenmesine baglar
(1976:83).

Appadurai'nin, Marx’in analizini yalnizca tretim odakli olmakla elestirmesi
(1986:13), uretimi dar anlamda teknik bir stire¢ olarak yorumlamasindan
kaynaklanir. Oysa Marx i¢in tretim yalnizca maddi mallarin yaratimi degil, aynt
zamanda dolasimy, tiketimi ve bunlarla 6riili toplumsal iliskiler biittintidir. (Marx,
2018) Bu nedenle, metalasmay1 sadece fayda, degisim ve kithk gibi iktisadi
parametrelerle agtklamak (Simmel, 1978:100) yetersizdir. Zira tuzun degeri, yalnizca
nesnelerin piyasadaki konumundan degil, bu konumu mimkin kidan politik
midahalelerden dogar. Bu ¢ok katmanlt yapi, tuz 6rneginde somut bicimde agiga
ctkar. Dogada bolca bulunan tuz, piyasa mekanizmalart aracilityla “yapay bir kitlik”
statistine sokularak deger kazanir. Bu siireg, metalasmanin yalnizca ekonomik
degil, ayni zamanda iktidar iligkileriyle O6riilen politik bir déntsim oldugunu
gOsterir. Boylece yasamin temel bilesenlerinden biri olan tuz, dogal varolusundan
koparilarak kiiresel sermaye dolasimi icinde degisim degerine sahip bir “kurgusal
metaya"? dontsir; bu da kapitalizmin toplumsal ve ekolojik sinirlarla celisen igsel
mantigini gézler Sniine serer. Bu baglamda, tuzun metalagsmasi yalnizca ekonomik
bir yeniden konumlandirma degil, aynt zamanda epistemolojik ve politik bir
doéntistim anlamina gelmektedir.

2 Polanyi’nin kurgusal meta (fictitious commodity) kavrami, emek, toprak (doga) ve paranin
piyasaya tabi kiinmasinin, toplumsal ve ontolojik dizeyde temel bir celiski barindirdigini

ortaya koyar. Polanyi'ye gore piyasa ckonomisi, yalnizca piyasa mantifinin toplumsal
hayatin butiintine sirayet ettigi bir piyasa toplumn iginde mumkin olabilir. Bu baglamda,
emek, toprak ve para da piyasa iliskileri icine dahil edilmek zorundadir. Ancak burada
yapisal bir gerilim séz konusudur: Cunki bu ¢ unsur, metalar gibi piyasada alinip
satilmalarina ragmen, klasik anlamda meta degildirler. Toprak, doganin insanlara verilmis
bir armaganidir; emek, insan varolusunun bir bicimi olarak toplumsal ve bedensel faaliyettir;
para ise maddi iretimin degil, degisim degerinin bir él¢isidir. (1957, ss.71-72).
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Tuzun metalasma seriveni, insanlik tarihindeki ekonomik ve toplumsal
dontstimlerin carpict bir yansimasidir. Baglangicta yasamsal bir ihtiyac maddesi
olan tuz, zamanla toplumsal glic iliskilerinin ve ekonomik sistemlerin dinamik bir
aracina dontsmustir. Ancak bu doéntsim, yalnizca basit bir ticari meta haline
gelme sirecinden ibaret degildir; ayni zamanda insan toplumlarinin iktidar
yapilarint ve deger sistemlerini yeniden tanimlayan karmasik bir metamorfoz
stirecidir. Tuz, kullamim ve degisim degetlerinin 6zgiin baglamindan kopartilarak,
yeni bir toplumsal-ekonomik dizgeye yetlestirilmistic. Bu baglamda, tuzun
metalasma siireci, kapitalist {iretim tarzinin tarihsel evrimine paralel olarak bes
farkli dénemde incelenebilir. Bu kisa dénemsellestirme, kronolojik-kiltiirel bir
anlatinin Gtesinde, her bir tarihsel metamorfozun tuzun deger formlarindaki
niteliksel bir dénistimi temsil ettigini ve yalnizca ekonomik degil, aynt zamanda
sosyal, kiltiirel ve politik deger sistemlerindeki degisimleri de yansittigint
gbstermeyi amaclamaktadir.

Tuzun Metalagma Sirecinin Tarihsel Evreleri

Tuzun deger olusumunun devlet otoritesi tarafindan dogrudan belitlendigi pre-
kapitalist devlet tekelleri dénemi, tuzun ilk bagkalasimi (metamorfoz) olarak
tanimlanabilir. Bu dénemde tuzun degeri dogal kitliktan degil, siyasi iktidarin
yaratti3l yapay kitliktan kaynaklanmistir. Zira Roma Imparatorlugu'nda tuz
sektoriiniin devlet kontrolii (Zmudzifski, 2018) ve Cin'de tuz ticaretinin MO 3.
yuzyldan itibaren devlet tekeline alinmasi (Adshead, 1992), deger yaratma
streclerinde siyasi iktidarin belirleyici roliinii ortaya koymaktadir. Haliyle bu
dénemde tuzun "degerli" olmasi icsel 6zellikleri kadar, dogrudan siyasi otoritenin
uyguladigt kontrol mekanizmalarindan kaynaklanmistir. Tuzun kontrold, ayni
zamanda hayatta kalma ve nuifus tizerindeki kontrolii de temsil etmek oldugu igin,
bu dénemde tuzun usani alanda’ tanmlandigini ve degerinin insanlarla olan
baglantisindan kaynaklandigini belirtebiliriz.

Tuzun deger-degisim iliskisinin uluslararast rekabet ve sémirgecilik
baglaminda doéniisime girdigi merkantilist dénemde, tuzun ikinci bagkalasimi

7 Insani alan (humanistic sphere), Oliver ve Robison'un (2017) calismasinda kullanilan bu
kavramdir. Tliskisel mallarin (relational goods) iretildigi, titketildigi, korundugu ve degis
tokus edildigi, meta alanindan ayrilan sanal bir alan1 ifade eder. Insani alandaki mallar, fiziksel
ozelliklerinden ziyade insanlarla olan baglantilari nedeniyle degerlidir ve sosyo-duygusal
ihtiyaglart karsilama yeteneklerine goére degerlendirilir. Bu bakis acisina gbre, metalasma
streci, bir malin znsani alandan cikarlp meta alanina yerlestirilmesini icerir; bu strecte mal,
insanlarla olan iligkisi tzerinden degil, gbzlemlenebilir fiziksel Gzellikleri tzerinden
degerlendirilmeye baslar.
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(metamorfozu) gerceklesmistir. Bu dénemde tuz, hem insani alanda hem de meta
alaninda yer almaya baglamig, sermaye olusum siirecine eslik eden metalasmanin
onemli bir 6rnegini olusturmustur. Ornegin, Venedik, X. ve XVIL yiizyillar
arasinda, tuz Gretim ve ticaretini monopolize ederek bu giici somutlagtiran énemli
bir devlettir. Bu baglamda, tuz ticaretinin kontrold, sadece ekonomik bir faaliyetin
otesinde aynt zamanda mutlak iktidara sahip olan hitkiimdarlar ile farkli toplumsal
siniflar arasindaki iliskiyi de sekillendirmistir. (Bergier, 1982)

16. ve 17. yilarda ise tuzun balik ve et konservasyonundaki islevi, uzun
mesafeli ticaretin ve kolonyal yayilmanin temel altyapisini olusturmus, bu dénemde
tuzun degisim degeri uluslararast Slgekte artmistir. Bu deger artisi, devletlerin
stratejik miidahaleleriyle yakindan iligkili olup, 6rnegin, Fransiz, 1ngiliz ve Hollanda
devletlerinin tuz tekelleri (Wallerstein, 2011) gibi tekeller araciigr ile tuzun
degerinin uluslararasi giic iliskileri tarafindan nasil sekillendigini géstermektedir.

Sanayi Devrimi'nin yarattigi teknolojik déntstimle sekillenen liberal-
rekabetci kapitalizm déneminde, tuzun deger ve degisim iliskisinde Gglinct
bagkalasimi (metamorfoz) gerceklesmistir. Bu dénemde tuz, giderek daha fazla mweta
alanima kaymis ve degeri piyasa mekanizmalari tarafindan belirlenmeye baglamistir.
Makine dretiminin yayginlasmasi ve tretim maliyetlerinin dismesi tuzu kimya
sanayinin temel hammaddelerinden biri haline getirmistir. Béylece degeri yalnizca
siyasi kararlarla degil, piyasa dinamikleriyle de belitlenmeye baslamistir. Ornegin,

Ingiltere’de 1825'te tuz vergilerinin kaldirilmast, liberal ekonomi politikalarinimn
yukselisini temsil etmekte ve deger belirlenim streglerinin goriimdiste politik alandan
ckonomik alana kayisinit isaret etmektedir (Edward, 1934).

Kitle tretimi ve tiketimi ekseninde 6rgitlenen Fordist birikim déneminde,
tuzun deger-degisim iligkisi 6nemli bir doéniisim gecirmistit (Multhauf, 1978;
Kurlansky, 2003). Fordist rejimde tuzun endistriyel dretimi ve dagitimi kokli
degisikliklere ugramistir. Bu dénemdeki standardizasyon ve markalasma siirecleri,
tuzun degerinin hammadde niteliginin 6tesinde, tiiketim kiiltiriiyle de sekillendigini
ortaya koymustur. Bu dénemde Morton Salt (ABD-1848), Cerebos (Ingiltere-1894)
gibi ilk buyiik tuz markalart ortaya ¢tkmis ve ulusal pazarlarda taninir hale gelmistir.

1930’1u yillardan itibaren tuz artik dokme halde degil, belitli agirlik ve boyutlardaki
standart ambalajlarda satilmaya baslanmus, farkl kalite ve kullanim amacina yonelik
tuz gesitleri (sofra tuzu, iyotlu tuz, deniz tuzu) tiketicilere sunulmustur.

Bu bagkalasim, tuzun kullanim degerinden degisim degerine dogru gecisini
derinlestiritken, ayni zamanda metanin toplumsal insastu  sekillendiren
standartlasma ve soyutlama siireclerini de goriniir kilar. Bu dénemde 6zellikle
iyotlu tuz Uretiminin yayginlasmast da tuzun ekonomik degerinin toplum saglig
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politikalarryla nasil biitiinlestiginin carpict bir 6rnegidirt. Ozellikle II. Diinya Savast
sonrast donemde, stupermarketlerin yayginlagsmastyla bitlikte, tuz raflari gesitli
markalarla dolmus, reklam kampanyalari ile tuz markalart arasinda rekabet
baslamistir. Tuz, basit bir dogal kaynak olmaktan cikarak, standartlastirilmis ve
markalasmis bir tiketim nesnesine doénismis, modern tiketim kultirinin
ayrilmaz bir parcast haline gelmistir.

Sermaye birikim  strecinin diinya Olceginde islemesi (sermayenin
uluslararasilagmast) beraberinde cesitlendirilmis bir tiketim kiltiiriine yol agmustir.
Onemli degisim post-Fordist birikim rejimi ve neoliberal dénemde gerceklesmis ve
tuzun deger-degisim iliskisi yeni bir donistim gegirmistir. Tuz, artitk tamamen meta
alaninda yer almakta ve degeri, sembolik ve kultirel anlamlarla yeniden
tanimlanmaktadir. Tuzun kiltirel ve sembolik degerinin 6n plana ¢tkmasi,
metalasmanin giindelik hayatin en temel alanlarina nasil nifuz ettifinin somut bir
Ornegidir ve neoliberal titkketim kiltirinin dogal kaynaklari bile statii gOstergesine
doniistirme kapasitesini ortaya koymaktadir.

Tiketim kiltirintn gelismesiyle birlikte, tuzun piyasadaki konumu ve
sunumu da radikal bi¢cimde farklilagmistir. Tuz artik temel bir ihtiyag maddesinden
ziyade, cesitlendirilmis ve segmente edilmis bir tiiketim Grtind haline gelmistir.
Neoliberal dénemde tuz, homojen bir Grlin statlstinden ctkarak farklilagmis triin
kategorilerine (rafine tuz, deniz tuzu, kaya tuzu, Himalaya tuzu gibi gurme tuzlar
vb.) ayrlmis ve Ozglin pazarlama stratejileriyle konumlandinlmistir.  Bu
segmentasyon ve urin farkhlastirma stratejileri, tuzun metalasma siirecini
derinlestirmis ve gesitli tiiketici gruplarina gore sofistike bigimde ayristirmistir. Ote
yandan bu dénemde, tuzun saglik tzerindeki etkileri etrafinda insa edilen
bilimsel/tibbi séylem buyik olctide farklilasmistir. Boylece tuz, artik yalnizca
besleyici bir mineral degil, potansiyel olarak kontrol edilmesi gereken, saglik riskleri
tastyan bir meta haline gelmistir. Ancak tuzun asii tiketiminin yarattgl saglik
riskleri Gizerine vurgunun, disik sodyumlu Urlnler ve tuz alternatifleri icin yeni
pazatlar yarattift unutulmamalidir.

Sermaye Birikimi, Direnis ve Ekolojik Celigkiler

Bu déntisiim, yalnizca kiltiirel ya da ekonomik bir yeniden konumlanma degil, ayni
zamanda doga ile sermaye arasindaki iligkiye dair daha derin bir politik ekoloji

4 Zimmermann’in (2008) caligmasinda ortaya koydugu tizere, 1970-90 déneminde iyot
eksikliginin sadece kozmetik bir sorun degil, zihinsel gelisimi etkileyen ve iilke kalkinmasini
yavaglatan ciddi bir halk saglhgt sorunu oldugunun anlasilmasiyla yayginlasmustir. Evrensel
tuz iyotlama programlari, digiik maliyetli ve etkili bir ¢6ziim olarak 1990'lardan itibaren
cogu ulusal beslenme stratejisinin ayrilmaz pargasi haline gelmistir.
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meselesini glindeme getirir: Dogal kaynaklarin degerinin, yalnizca fiziksel degil,
sembolik ve biyopolitik rejimler araciligiyla da insa edilmesi, sermaye birikiminin
ekolojik sinirlarini daha karmagsik ve gértinmez kilar. Jason Moore’un ifadesiyle,
sermaye blylk hatfle yazilan “Doga”yt — digsal, denetlenebilir ve Sl¢tlebilir bir
kaynak alani olarak — insa etmeye calisirken, kiiciik harfle yazilan “doga” — yani
toplumsal ve jeolojik olarak ickin, cevreleyen iliskiler biittinii — kapitalist tiretim
streclerinin hem zemini hem de sonucu olarak siirekli yeniden iretilmektedir
(2017:601-2).

Bu cifte doga insast, politik ekonominin merkezinde yer alan bir gerilimi
aciga cikarir: Sermaye birikimi, hem emek hem de doga tzerinde arti-deger
tretimini miimkiin kilacak bi¢imde bir tahsis streci gerektirir. Goriintste stnursiz ve
“dogal” kabul edilen varliklar — 6rnegin tuz — bu baglamda, yalnizca teknik veya
cevresel degil, aynt zamanda politik iktidar iliskileri ve stnifsal tahakkimle
sekillenen bir milkstizlestirme ve metalastirma stirecine dahil edilir. Sermayenin bu
genisleme egilimi, kacinilmaz bicimde Moore ve Patelin (2019) isaret ettidi
“ekolojik bariyerler”’e carpar, ¢linkil doga, sinirsizca somiiriilebilecek pasif bir dislik
degil, metabolik iliskiler yoluyla insan toplumsalliftyla kurucu bir bag icindedir. Bu
iliskide ortaya ¢ikan “onarlmaz yarilma” (Foster, 2001:195-6), kapitalist Giretimin
maddi temellerindeki strdiirillemezligi gosterir. Tuzun metalasmast bu yarilmanin
somut bir ifadesi olarak iki diizlemde geliski tretir: Bedensel-toplumsal tahribat ve
ckolojik kriz. Politik ekonomi agisindan bu, emek gliciiniin degersizlestirilmesi
(yogun fiziksel emek, toksik maruziyet, disiik Gcret ve giivencesizlik) ile doganin
metalastirilmast arasindaki yapisal baga isaret eder. Kapitalist birikim rejimi, emegi
ve dogayt ayni anda iretim siirecine dahil ederek, farkli ama birbirini kosullayan
tahakkiim bicimleri Gretir. Tuz ¢ikarma pratigi, bu i¢ ice gec¢mis sOmird
bicimlerinin kristallestigi maddi bir miicadele alanina dontsir.

[lk diizlemde, tuz gibi 6ziinde meta olmayan bir dogal varlik, piyasa iliskileri
icerisinde metalastiginda, bir yandan topluluklarin yasam alanlarini ve gegim
pratiklerini tehdit eden derin bir miilksiizlesme dinamigi dretir; diger yandan da
iscilerin bedenlerini dogrudan etkileyen, sagliklarini tehlikeye atan ve glivencesizligi
derinlestiren sOmird bigimlerini gérintir kilar. Bu dinamik, yalnizca sermayenin
genisleme ihtiyacini degil; aynt zamanda bu genislemeye karsi gelisen toplumsal
direnis bicimlerini de agiga ¢ikarir. Tuzun metalasmasi, bu anlamda, hem tahakkim
hem de direnisin kesistigi tarihsel ve toplumsal bir zeminde bicimlenir. Bu
cercevenin en sembolik érneklerinden bitri, 1930'da Hindistan'da gerceklesen "Tuz
Yirdytsudir" (Brown, 1977; Guha, 1998). Gandhi'nin denizden tuz Uretmesi,
yalnizca sOmiirge otoritesinin ekonomik denetimine karst bir eylem degil; ayni
zamanda halkin yagamsal kaynaklar tizerindeki haklarini savunan kolektif bir direnis
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bicimi olarak okunmalidir. Bu eylem, tuzun siradan bir ekonomik nesne degil;
siyasal anlam tastyan bir miicadele aract oldugunu ortaya koyar.

Benzer sekilde glintimiizde de tuzun ¢ikarilmasi ve ticarilestirilmesi stireclert,
yerel topluluklar tzerinde ciddi etkiler yaratmaktadir. Bu etkiler, zotla yerinden
etmeyi, gecim kaynaklarinin ortadan kaldirdmasmi ve ortak yasam alanlarinin
metalastirilmasint iceren miilksiizlestirici pratikler biciminde ortaya cikar. Ornegin,
2010'lu yullarda Gana'daki Keta Lagiint'nin dogu kiyisinda yirttilen biyik 6lcekli
tuz madenciligi projesi, bu miilksiizlestirici sermaye mantigint (Harvey, 2004)
somutlastirmaktadir. Yerel halkin gecim kaynaklarini yok eden bu proje, buytk
Olgekli tuz Uretiminin mesruiyetini sorgulayan siddetli direnisleri ve toplumsal
catismalart tetiklemistir (Atta-Quayson ve Baidoo, 2020). Bu miicadeleler, yalnizca
yasam alanlarini savunmaya yonelik tepkiler degil; aynt zamanda sermayenin sinirsiz
birikim mantifina karst alternatif toplumsal Srgiitlenme bigimlerinin imkanmi da
icinde barindirmaktadir.

Bu miilkstizlestirme stiregleriyle bitlikte, tuz tretimi emek acisindan da ciddi
sorunlar yaratmaktadir. Emegin kapitalist Gretim rejimine tabi kilinmasi, iscilerin
yalnizca sémurtye degil, aynt zamanda dogrudan bedenlerine yénelen yapisal saglik
risklerine maruz kalmalariyla sonuglanir. Hindistan'daki tuz degirmenlerinin
cevresinde calisan emekgilerin, havadaki yogun sodyum klortr partikillerine stirekli
maruz kalmalari sonucunda plazma sodyum diizeylerinin arttigi ve bu durumun
hipertansiyon riskini ciddi bicimde yiikselttigi tespit edilmistir (Haldiya et al., 2005).
Bu tiir bulgular, kapitalist Giretim biciminin is¢i bedenini yalnizca tretken bir unsur
olarak degil, aynt zamanda tiiketilebilir bir kaynak olarak ele aldigini gosterir.

Politik ekonomi agisindan bu, sermayenin emek glctini arti-deger Gretimi
icin stirekli yeniden tretirken, aynt zamanda bu giict fiziksel olarak agindirdigr bir
celigkiyi aciga cikarir. Jason Moore'un kavramsallagtirmastyla, kapitalizm burada
hem "retken" siddeti — emegi degere donistirme kapasitesiyle kullanma — hem
de "nekrotik" siddeti — bedenleri, sagligt ve yagamu asindirarak tiketme —
eszamanh olarak devreye sokar (Moore, 2017: 597). Tuz iiretiminde goriilen bu ikili
siddet rejimi, sermaye birikiminin yalnizca ekonomik degil, ayni zamanda
biyopolitik bir stre¢ oldugunu; emek gictinin deger yaratimi ugruna sistematik
bicimde yipratildigini ortaya koyar.

Ikinci diizlemde ise, tuzun genis Olgekli endiistriyel iiretimiyle baglantil
ekolojik celiski, sermayenin dogayt yalnizca ¢ikarilabilir kaynaklar toplamt olarak
yeniden kurma cabasiyla dogrudan iliskilidir. Atacama Coli (Sili), Salar de Uyuni
(Bolivya) ve Cin’in Qaidam Havzast gibi biiyiik tuz rezervuarlari, yalnizca tuz degil,
aynt zamanda lityum gibi stratejik minerallerin sermaye icin elverisli bicimde
ctkarlabildigi mekanlar olarak konumlandirlmigtir. Bu bolgelerde  yiiriitilen
madencilik faaliyetleri, dogaya ickin olan metabolik dengenin bozulmasina yol
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acmakta; 6rnegin Atacama Tuz Duzligh tzerine yapilan uzamsal ve zamansal
analizler, lityum madenciliginin bitki 6rtisiind ve toprak nemini azalttigini, kara
yizeyi sicakliging ise arttirdigint gostermektedir (Liu et al., 2019). Politik ekonomi
acisindan bu durum, sermaye birikiminin yalnizca ekonomik degil, aynt zamanda
uzamsal ve ekolojik bir siire¢ olarak isledigini ortaya koyar. Doga, piyasa icin treti
yapilabilir bir alana donutstirilirken, ayni zamanda tahrip edilmekte ve
milksiizlestirilmektedir.

Dinyanin bir¢ok tuzlu géliinde gézlemlenen hizli kii¢tilme, yalnizca ekolojik
cesitliligi degil, aynt zamanda tarim, halk sagligi ve yerel topluluklarin gecim
araclarini da tehdit etmektedir. Bu ¢Oklstin arkasinda genellikle iklimsel
degiskenlikten ¢ok, su kaynaklarimin endistriyel ve tarimsal dretim icin asirt
kullanimi1 yer almakta; dolayistyla cevresel tahribat, iretim araglarinin ve dogal
kaynaklarin kapitalist tahsisiyle dogrudan baglantlidir (Wurtsbaugh et vd, 2017).
Yeraltt su sistemlerinin kurumasi, toprak tuzlanmast ve ekosistem dengesizlikleri
gibi sonuglar, doganin sermaye tarafindan sireklilestirilmek istenen dretim
dongisiine tam anlamiyla entegre edilemeyecegini; bu nedenle her metalastirma
siirecinin ayni zamanda bir sinir dretimi oldugunu ortaya koyar. Doganin bu
stntrlarimin agtlmaya calisilmast ise, sermaye birikiminin ekolojik temelinde yapisal
kriz egilimlerini derinlestirir.

Ekolojik ¢okustin yalnizca dogal siireglerin sonucu degil, siyasal-iktisadi
vapilarin bir Grint oldugunu gérmek icin, bu yapilarin tarihsel olarak nasil
bigimlendigine bakmak gerekir. Tirkiye 6rnedi, tuz Uretimi ve dagitiminin devlet
tekeli altinda sekillenmesi, ardindan neoliberal yeniden yapilanmayla piyasaya
acilmast, doganin sermaye birikimi lehine nasil organize edildigini gésteren tarihsel
bir laboratuvar islevi gérecektir.

Devlet Tekelinden Metalagsma Surecine: Osmanlr’dan
Cumbhuriyet'e Tuz

Tuzun metalasma siirecine ¢ekilmesi, her ne kadar kiiresel kapitalist dinamiklerin
bir pargasi olarak sekillense de, bu strecin belitli cografyalarda kazandigi 6zgiil
bicimler, tarihsel devlet yapilari, milkiyet rejimleri ve siyasal midahalelerle
yakindan iligkilidir. Bu baglamda, Osmanl-Turkiye deneyimi, tuzun deger
rejimlerinin dénistimund anlamak acisindan carpict bir 6rnek sunar.

Devlet Tekelinden Metalagmaya: Osmanh Dénemi Tuz
Politikasi

Osmanl 1mparatorlugu’nda tuzun ekonomik konumu, farkli dénemlerde belirgin
dontistimler gecirmistir. 15. ve 106. ylzyillarda, Ozellikle stratejik 6neme sahip
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tuzlalar “hasil” adt verilen gelir sistemi ve “mukataa” temelinde isleyen vergi
toplama diizeni ¢er¢evesinde yonetilmistir (Yidirim, 2010). Bu erken dénemde tuz
tretimi ve dagitimi, tam anlamiyla bir devlet tekeli altinda degil; belirli idari
denetimlerle bitlikte 6zel girisimcilere de kismen acilmistir. Erken Osmanli tuz
politikasi, imparatorlugun pragmatik yonetim anlayisini yansitir: Yeni fethedilen
bélgelerde mevceut tuz tretim sistemlerini kbkten dénistirmek yerine, bu yapilari
kendi mali-idari sistemine entegre etme stratejisi benimsenmistir. Bu yaklasim,
Ozellikle timar sisteminin uygulandigi genisleme dénemlerinde, Osmanl’nin yerel
ekonomik yapilara uyum saglama kapasitesini ve esnek idari mantigint ortaya koyar
(Timur, 2010)>. Ancak Tanzimat doneminde gerceklestirilen kapsamli mali
reformlar, tuz ekonomisinde kokli bir déntsim yaratmustir. 1858 tarihli Arazi

Kanunnamesi ve 1861 tarihli Maadin Nizamnamesi'nde tuz ve tuz tretim alanlarina
ait hiikiimler konulmus olsa da, asil 6nemli gelisme 1862 tarihli Tuz Nizamnamesi
ile tuzun tamamen devlet tekeline alinmasidir. (Kasim, 2016:4)

Tuzun metalasmasinin bir evresi olarak degerlendirilebilecek devlet tekeli
uygulamast, tarihsel olarak bu siirecin gbrece ge¢ bir sathasina tekabil eder. Bu
baglamda, tuzun tekellesmesi stratejik kaynaklarin korunmasindan ziyade, Osmanlt

Imparatorlugu’'nun icine girdigi mali krizi yénetme arayisinin bir yansimast olarak
ortaya cikmistir. Ozellikle 19. yiizyil ortalarindan itibaren artan dis borg yiikiiyle
basa ¢ikmaya calisan devlet, vergi gelirlerini dogrudan kontrol altina alma egilimi
gelistirmis; tuz gibi vazgecilmez bir tiketim maddesinin dretim ve dagitimint
giderek daha merkeziyetci bir yaptya kavusturmustur. (Kasim, 2016:10) 1862 tarihli
Tuz Nizamnamesi, devletin tuz tizerindeki egemenligini yeniden tesis etme girisimi
olarak okunabilecegi gibi, ayni zamanda toplumsal mesruiyet krizlerini de
beraberinde getirmistir. I¢ piyasada devlet denetimine ragmen, Karadeniz, Kibris ve
Sicilya gibi bélgelerden Osmanli topraklarina giren kagak tuz aglari, halkin daha
ucuz ve erisilebilir alternatiflere yonelmesiyle bitlikte, devletin hem regiilasyon
kapasitesini hem de mali politikalarinin halk nezdindeki mesruiyetini sorgulatir hale

5 Tuzlalarin devletin denetiminde dért farkli yontemle isletildigi bilinmektedir. Tlk
yontemde, tuzlalar basta iki yilligina miltezimlere kiralanirken, artan talep nedeniyle ihale
yoluyla en yiiksek teklifi verenlere devredilmis ve kira siiresi ti¢ ila bes yila c¢tkarilmustir.
Ikinci yontemde, iiretim kapasitesi diisiik ve uzak bolgelerdeki tuzlalar, devlet tarafindan az
sayida personelle dogrudan isletilmistir. Ugiincii yontemde ise bireyler, devletten izin almak
ve urettikleti tuzun yizde 20’sini hazineye birakmak kosuluyla tuzlalari isletebilmistir. Son
olarak, dérdincii yontemde, asiret beyleri ile tekke ve zaviyeler, devletin gbzetimi altinda
tuzlalart isletmistir. Osmanli devleti, tuzlalart dogrudan isletmek yerine cogunlukla gelir
getiren ve kontroli elinde tutabilecegi cesitli kiralama ve isletme yontemlerini tercih
etmistir. (Dogruel&Dogruel, 2000:42)
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getirmistit (Demirel, 2013; Tastekin, 2023). 1875 moratoryumunun ardindan tuz
gelirlerinin énce Riisum-1 Sitte Tdaresi'ne, ardindan da 1882’de Dityun-u Umumiye

Idaresi'ne devredilmesi, devletin tuz tzerindeki mutlak kontroliini fiillen sona
erdirmis; ancak tuz fiyatlarindaki artis nedeniyle II. Mesrutiyet déneminde de
kacakcilik  faaliyetlerini  kesintiye ugratamamustir. (Girdamar, 2021:87) Bu
dontstimle birlikte tuz, yalnizca glndelik bir titketim nesnesi olmaktan cikarak,
uluslararast mali sermaye karsisinda Osmanh'nin teminat olarak sundugu bir deger
formuna — bir teminat metaya — dontismustiir. Béylece tuz, yars-periferilesen Osmanh
ekonomisinin (Pamuk, 2005:11) kiiresel mali sisteme entegrasyonunda, ekonomik
egemenligin asindigt bir araci temsil etmistit.

Cumhuriyet Doneminde Tuz: Kalkinma ve Devlet Denetimi

Cumbhuriyet déneminde ise tuz, yalnizca bir dolayh vergi unsuru olarak
degerlendirilmemis, aynt zamanda sanayilesme politikalarinin bir parcast olarak ele
alinarak tretim ve dagitim stireclerinin dizenlenmesine yonelik ¢esitli miidahalelere
konu olmustur. Erken Cumhuriyet déneminde, kalkinma hedefleri ile mali kaynak
varatma gerekliligi dogrultusunda, devletin ekonomik alan tizerindeki denetimini
artiran  politikalar benimsenmistir. Bu ¢ercevede, temel tiketim maddeleri
tzerinden dolayll vergilendirme mekanizmalart yayginlastirilmis; tuz da bu
baglamda Osmanl’dan miras kalan inhisar uygulamasi ile yeniden devlet tekeline
alinarak merkezi bir ckonomik ve mali ara¢ haline getirilmistir. (Giirdamar,
2021:86-7).

1927°de kurulan Tuz Inhisart Umum Midirligh araciligiyla, yalnizca insan
titketimi degil, hayvancilik acgisindan da yasamsal 6neme sahip bu urinin Ulke
genelinde sabit fiyatla satilmast hedeflenmistir. Tuz kacake¢iliginin yaygin bicimde
sirmesi Uzerine, 1929 yiinda tuz ihracatinin nasil gerceklestirilecegi ve fiyat
regiilasyonlariyla ilgili ayrintuli hiikiimler iceren Tuz Satist ve Tuz Fiyatlan
Hakkindaki Kanun yirirlige girmistir. Bu yasal diizenleme, kapitalist birikim
mantigiyla olduke¢a tutarhidir, zira bir metanin degeri, tiretimden ziyade dolasimin
denetlenme giiciiyle belitlenir (Appadurai, 19806). Boylece, dogada bol bulunan bir
maddenin, politik miidahale yoluyla erisiminin sinrlandirilarak yapay bicimde
kitlastirilmasi, klasik bir 6rnek teskil etmektedir. Ancak, kacakeiligi onlemeyi
amaglayan bu duzenleme, beraberinde fiyat artiglarini da getirmis (Goleek &
Golgek, 2019:261), hem giindelik titketim hem de sanayi kesimi acisindan cesitli
toplumsal ve sektdrel tepkilere yol acmustir. Nitekim, kacakeiligi sinirlamak
amaciyla, 6zellikle sinir bolgelerinde ve ambarlarda, tuzun maliyet fiyatina kadar
indirilebilmesine olanak taniyan esnek diizenlemeler getirilmek zorunda kalinmustir.
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Gurdamar’in (2021:89) belirttigi tizere, 1930’lu yillarda tuzun inhisar altina

alinmast, yalnizca Turkiye'ye 6zgu bir uygulama degildi; bircok tlkede devlet, temel
tiketim maddeleri Uzerindeki kontroliinii artirmaya yoOnelik benzer politikalar

benimsemisti. Ancak Turkiye'de ulasim altyapisinin yetersizligi ve ticaret aglarinin
stnirlilig, tam anlamiyla isleyen bir inhisar sisteminin kurulmasini zorlastirmaktaydi.
Bu yapisal kisitlar, keyfi ve yiiksek vergilendirmelere yonelik toplumsal tepkilerin
yogunlasmasina neden olmus; Ozellikle kirsal bélgelerde vergi adaletsizligi algist,

yaygin bir hognutsuzluk uretmistir. 1930'lu yillara ait Meclis tutanaklari, bu
tepkilerin izini stirmek agisindan dikkat cekici bir kaynak niteligi tasimaktadir
(Golgek & Goleek, 2019; Gurdamar, 2021). Bu tutanaklarda 6ne ctkan temel
taleplerden biri, mutfak tuzu ile sanayide kullanidan tuz arasinda islevsel ve
ckonomik dizeyde ayrim yapilmasi gerektigidir. Sanayi tuzunun yiksek fiyatlarla
piyasaya sunulmast, bircok tretim alaninda maliyetleri artirmis ve yerli sanayinin
gelisimini olumsuz etkilemistir. S6z konusu elestiriler, erken Cumbhuriyet
doneminde devletin ekonomik midahalelerinin mutlak bir kabul gérmedigini;
aksine, toplumsal ihtiyaglar ve sektérel talepler dogrultusunda miizakere edilen ve
zaman zaman revize edilmek zorunda kalan politikalar biciminde isledigini
gostermektedir.

Bu gercevede tuz, yalnizca vergi yoluyla gelir saglayan bir kalem degil; aymu
zamanda kalkinma planlamasina entegre edilmis, stratgik bir kamu kaynagina
dontusmustir. Fiyat esitlemesi, demiryolu inhisariyla butinleserek ulagim
maliyetlerini distirme ¢abast ve Uretim kosullarinin iyilestirilmesine yonelik
yatirimlar, tuzun yalnizca dolasan bir meta degil; kamu yararint gézeten, merkezi
planlama ilkelerine tabi kilinmis bir kalkinma metasina dontistirtldiging ortaya
koymaktadir.

1932 yilindan itibaren tuz ekonomisinde belirleyici olan temel degisiklik,
devletin yalnizca denetleyici veya diizenleyici bir aktdr olmanin Stesine gegerek,
dogrudan isletmeci kimligiyle piyasaya girmesidir. Bu déniigim, 1930 yilinda Tuz
Tekel Idaresine tiizel kisilik kazandirlmastyla kurumsallasmis ve devletin tuz
politikalarint kalict bir yaptya kavusturma iradesini ortaya koymustur (Girdamar,
2021:88). Bu yeni yonelim dogrultusunda, gerekli yasal diizenlemelerin
hazirlanmasina baglanmis ve tuzun iretim ve dagitm suregleri, merkezi bir isletme
modeli temelinde yeniden yapilandirilmigtir.

1936 yilinda yurtrlige giren 3078 sayilt Tuz Kanunu ile birlikte tuz tiretimi
ve ihracatt devlet tekeline alinmug; kilo fiyatt sabitlenmis ve satig esaslari yasal
gerceveye baglanmustir (Glrdamar, 2021:90). Bu yasal diizenleme, tuzun erken
Cumhuriyet ddneminde yalnizca ekonomik degil, aynt zamanda stratejik bir kaynak
olarak da degerlendirildigini ve devletin bu kaynagt dogrudan kontrol etme iradesini
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actkca ortaya koydugunu gostermektedir. Ayni dénemde uygulamaya konulan
Birinci Bes Yillik Sanayi Plan’nda (1933-1938), sud kostik ve klor gibi kimyasal
hammaddelerin iiretiminin 6nceliklendirilmesi (Inan, 1992:559) hammadde-sanayi
entegrasyonu acisindan dikey butiinlesme stratejisinin somut bir yansimasidir.

Bu yaklagim, devlet eliyle korumact sanayilesme modelinin temel taslarindan
biri olarak, tuzun yalnizca bir tiiketim maddesi degil, ayni1 zamanda sanayi icin
stratejik bir ara girdi olarak kurgulandigini gbstermektedir. Béylece, erken
Cumbhuriyetin  karma ckonomi anlayist ve devletin  stratejik  sektorlerdeki
yonlendirici rolii bir kez daha belirginlesmistit. Bu c¢ercevede devletcilik
politikalarinin tuz sektdriindeki uygulanisy, Osmanl’nin ge¢ dénemindeki mutlak
tekel anlayisindan farkli olarak, ulusal sermaye birikimini desteklemeye yonelik
kalkinmaci bir stratejiye evrilmistit. Bu doénemde c¢ikarilan yasal ve kurumsal
diizenlemeler, tuzun erken Cumbhuriyet ckonomisinde Ugli bir isleve sahip
oldugunu agtke¢a ortaya koymaktadir: Devlet icin istikrarlt bir gelir kaynagi, toplum
icin temel ihtiya¢ maddesi olarak erisilebilirligi saglanmast gereken stratejik bir drtin
ve kalkinma politikalart agisindan sanayiye entegre bir tiretim girdisi.

Ne var ki, bu kamu onciliigindeki kalkinmact model, 1946 sonrasinda

Turkiye'nin Batt bloguna yonelmesi ve Marshall Yardimlari cercevesinde sekillenen
yeni ekonomik iliskiler dogrultusunda, kademeli bi¢cimde daha liberal bir yaklasima,
diger bir ifade ile sermaye birikiminin bilesenlerinin insa edilmesine evrilmistir. Bu
dénemde devletcilik anlayisinin yerini, sermayenin genel gecer ifade ile 6zel sektor
onciligiinde buyime, disa agilma ve uluslararas: ticarete entegrasyon hedefleri
almigtir. Nitekim Marshall Plani kapsaminda tuz iretim altyapisina yapilan
yatirtmlar (Milliyet, 02.05.1951) ve Tirkiye’'nin potansiyel bir tuz ihracatcist olarak
kiiresel ticarete dahil edilmesi (Milliyet, 23.05.1951), tuzun yalnizca i¢ piyasada
degil, uluslararasi diizlemde de stratejik bir ekonomik kaynak olarak yeniden
tanimlandigint géstermektedir.

Bu yeni konumlandirmanin yasal ¢ergevesi ise 1952 yilinda ¢ikarilan 5881
sayilt yasa ile olusturulmustur. S6z konusu dizenleme, 1936 tarihli 3078 sayilt Tuz
Kanunu'nun devlet tekelini kesin bicimde tanimlayan birinci maddesini
degistirmistir (Giirdamar, 2021:90). Onceki maddede yer alan “Tiirkiye'de her ne
suretle olursa olsun tuz ihrag ve istihsali Devletin inhisart altindadit” ifadesi, 1952
degisikligiyle yumusatilmig; tuz tretimi devlet tekelinde kalmakla birlikte, ihracat
serbestlestirilmistir. Béylece gercek ve tiizel kisilerin, yalnizca yabanct tlkelere
ihracat yapmak kaydiyla tuzla isletmelerine sahip olabilmelerine olanak taninmustir.
Bakanlar Kurulu'na bu konuda yetki verilmesi, devlet¢i ekonomi modelinden
piyasa odaklt bir yapiya gecisin sektrel diizeydeki somut bir gdstergesi olarak
degerlendirilebilir.
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Bu yapisal doniisim yalnizca miilkiyet iligkileri ya da tretim rejimleriyle
stnirlt kalmamis; ayni zamanda tuzun toplumsal ve kiltiirel anlam dinyasinda da
kendini gostermeye baglamistir. Nitekim “yiyeceklere konmak tizere, ince kiyilmis
bir tuz uretilerek, bunun isminin sofra tuzu olarak isimlendirilmesi” bu donemde
gerceklesmistir (Milliyet, 10.02.1953). Bu durum, tuzun artik yalnizca bir sanayi
girdisi ya da ticaret nesnesi degil, ayni zamanda ev i¢i tlketime Ozel olarak
kategorize edilen ve sembolik diizeyde ayristirilan bir triin haline geldigini ortaya
koymaktadir. Béylece tuz, hem gilindelik tiketici pratiklerine hitap eden bir metaya
dontismis, hem de hentiz sinirll olan Grin farklilastirmast ve standartlasma gibi
piyasa mantiklarinin etkisine giderek daha fazla acilmistir. Buglin hald giindelik

dilde kullandigimiz “sofra tuzu” ifadesi, deger yaratma siirecinin tretim strecinde
baslayip nasil dolagim yani tiiketim strecinde Marx’in deyimi ile metalarin d/im
taklas: (salto mortale of the commodity) atarak tiiketiciye ulasmasint (1976:200) ve
yerlesik bir titketici kategorisine donistigiini géstermektedir.

Planli Ekonomi ve Tuzun Sanayi Metasina Donusumii

Planlt kalkinma ddéneminde tuz, yalnizca bir tiiketim maddesi olmaktan c¢tkarak
stratejik bir sanayi girdisi olarak yeniden tamimlanmus, bu yoniiyle endsistriyel bir meta
haline gelmistir. Bu déneminde tuz, iki farkli alanda siuflandirdmustir: Hem kimya
sektorii raporlarinda endiistriyel bir hammadde olarak, hem de madencilik sekt6ri
raporlarinda dogadan ¢tkarilan bir maden olarak ele alinmustir. Devlet Planlama
Teskilat'nin (DPT) tuz sanayi alt komisyon raporlart (1972, 1977), tuzun sadece
tiketim maddesi degil, kimya sanayii i¢in kritik bir hammadde olarak stratejik
Onemini vurgulamaktadir. 1972 tarihli DPT raporuna gore, sektdrde yalnizca iki
buyik tretici faaliyet géstermektedir: Bunlardan ilki, 1936 tarihli 3078 sayii Tuz

Kanunu'na dayali olarak tuz tretimini sturdiren devlet tekelidir. Bu kurum, ayni
zamanda Camaltt Tuzlas’'nda sofra ve mutfak tuzu tretimi ger¢eklestirmektedir.

Diger uretici ise 1964 yilinda kurulan Billur Tuz'dur ve bu 6zel girisim, rafine tuz
tretimiyle sektére dahil olmustur.

Raporda sanayi acisindan gelismis Ulkelerde kisi bagina disen yillik tuz
tiketiminin 100-200 kg arasinda olup artis egilimi gosterdigi, ancak Tirkiye'de
1970 yihi itibariyla kisi basna disen yilik tuz Uretiminin sadece 18 kg oldugu
belirtilmektedir. (DPT, 1972:8) Bu ifade, tuzun hayvancilik, tarim ve sanayi sektorel
bir girdi oldugunu vurgulamasina ragmen, tretim kapasitesi ve arz-talep dengesi
acisindan tuz arzinin talebi karsilamadigi gorilmektedir. Zira aynt raporda, tuz
tretim tesislerinin  modernlestirilmesi  gerektigi ve el isciliginin  yerine
makinelesmenin ge¢mesi gerektigi hususunun alti ¢izilmektedir. (DPT, 1972:9)
Devletin tuz tretimindeki s6z konusu yetersizligi, paradoksal bicimde, Ozel
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sektorin genislemesine zemin hazirlamig, TEKEL ve 1964 senesinde kurulan Billur

Tuz'a ek olarak bir sonraki donemin raporunda Saray Tuz (1972) gibi 6zel
tesebbuslerin sektore girerek tuzun birikim stirecine dahil edilerek metalasma streci
hizlandirilmistit.

Nitekim, planli dénemde tuzun gelisimi lizerine ortaya konular arastirmalar
(Planli Dénemde Tuz Uretiminde Gelismeler, 1974), kimya sanayiinin temel
girdilerinden biri olmasina ragmen, tuz dretiminin ne kimya ne de madencilik
sektérlerinde tutarli bicimde ele alinmadigini belirtmistir. Uretim artis hedefleri
¢ogu zaman gercekel olmayan oranlarla belirlenmis, buna karsihik yatirimlar yetersiz
kalmustir. Turkiye'nin zengin tuz kaynaklarina ragmen, bu dénemde ithalat riskinin
dahi ortaya citkmasi, planlamadaki yapisal zafiyetleri gbzler 6niine sermektedir.
Gergekten de bu dénemde ham tuz tedarikinde yasanan sorunlar ve olasi ithalat
zorunlulugu da sikhikla dile getirilmistir. (Milliyet, 19 Temmuz 1973) Bu durum,
planli ekonominin igsel celigkilerini aciga ctkarmis - bir yandan tuzun stratejik
6nemi vurgulanirken, diger yandan ekonomik planlarda tuza 6zel somut yatirim
projelerinin eksikligi dikkat ¢ekmis, tuzun her iki sektor icin de 6nemli bir kaynak
olmasina ragmen, dénemin ulusal kalkinma stratejilerinde 6ncelikli bir yatirim alani
olarak goriilmemesi ve yeterli iiretim kapasitesinin olusturulamamasi®, devlet
tekelinin kademeli olarak 6zel sektore acilmastyla sonuclanmustir.

1970’lerin ortalarina gelindiginde, sanayilesme hamleleri tuz talebini 6énemli
Slgiide artirmis, ancak tretim kapasitesinin bu talebi karsilayamamasi ciddi bir arz
krizine yol agmustir. Ozellikle kimya sanayiindeki genisleme artan tuz ihtiyacint
beraberinde getirirken, tek tretici konumundaki Camaltt Tuzlas’nin yetersizligi,
sanayi Uretiminin strekliligini tehdit eder hale gelmistir. Benzer sekilde, 1977 yilina
ait alt komisyon raporunda (DPT, 1977:65), Turkiye'nin zengin tuz rezervlerine
ragmen kimyasal tuz triinlerinde ithalata bagimlt oldugu ve bunun déviz kaybina
yol actigt vurgulanmaktadir. Denetimsiz kigiik 6lcekli Ureticilerin  piyasaya
kontrolstiz Grin stirmesi, Tuz Géli'nden verimli faydalanilamamast gibi sorunlar
dikkat cekmektedir. MTA ile yapilan ¢alismalar, gélde tretimi artirmayi ve tuz bazl
sanayiyi gelistirmeyi amaclamaktadir. Camalti Tuzlas’nda kapasite artist

©1970’li yillarda tuz, yalnizca temel bir tiketim maddesi degil, ayn1 zamanda sanayilesme,
yan Urlin ekonomisi ve planlt kalkinma stratejileri acisindan ¢ok yonli bir kaynak olarak

degetlendirilmistit. Bu ¢ok boyutlu yaklasim, Bilimsel Madencilik Detgisi'nde yayimlanan
kapsamli igerikte acik¢a goriilmektedir. Sayida yer alan “Tuzun Tanitilmast”, “Tuzdan Elde

Edilen Uriinlerin Teknolojisi” ve “Planli Dénemde Tuz Uretiminde Gelismeler” bashkli
makaleler, tuzun yalnizca kimyasal bir madde degil; ayni zamanda endistriyel tretim
stireclerinin, ekonomik degerlendirmelerin ve bélgesel kalkinma stratejilerinin ayrilmaz bir
parcast olarak konumlandirildigini ortaya koymaktadir (1974:13-15).

1836



Hayatin Tuzu; Sermayenin Metasi: Kapitalist Birikim Sirecinde Tuzun Déniigiimii ve Tirkiye Ornegi

planlanirken, sanayiye yetetli tuz arzi saglamak icin uzun vadeli yatirimlarin 6nemi
vurgulanmaktadir. Daha da 6nemlisi, tretimde ilkel yontemlerin kullanilmast
maliyetleri artirirken, isci tcretleri, makina giderleri ve diger maliyetlerin Tekel
Genel Mudirlugh tzerinde fiyat baskist yarattigt ifade edilmektedir. Bu dutrum, tuz
tretiminin 6zel sektére agilmasint talep eden sanayici ve tliccar cevrelerin sGylemini
mesrulastiran bir zemin hazirlamis (Milliyet, 22.10.1977) ve bir sonraki dénemin
tuz politikalarinda piyasa temelli yaklagimlarin giic kazanmasinin 6niint agmustir.

Neoliberal Donilisiim ve Tuzun Piyasa Metasina Evrimi

1980 sonrast Turkiye’ de sermaye birikiminin uluslararasilasmast ve beraberinde
neoliberal politikalara yonelimi, tuz ekonomisinde ¢ok 6nemli bir doéniisimin
kapisini aralamis; tuz, kademeli bicimde tam anlamiyla bir piyasa metasina
dénitismeye baglamustir. Ozellikle 24 Ocak kararlarinin ardindan hiz kazanan yapisal
uyum politikalar;, tuz tretiminin kamusal niteligini sorgulatirken, Camalti
Tuzlasr'na ek olarak Tuz Goli'nde de tretim faaliyetlerinin baglatilmasi (Milliyet,
09.07.1981), arz1 artirmaya yonelik piyasa odaklt girisimlerin ilk &rneklerini
olusturmustur. Bu siirecte kamu iktisadi tesebbislerinin bitincil yapilarindan
uzaklagilarak, mamullerin ayrt mudirliikler seklinde yeniden 6rglitlenmesini 6neren
sOylemler dikkat ¢ekmis, TEKEL'in bir tir holding yapisina kavusturulmast
yoniindeki tartismalar ise verimlilik ve rekabet sGylemlerinin kurumsal diizeyde
igsellestirildigini gostermistir (Milliyet, 26.09.1984).

Neoliberal dénemin erken evrelerinde her ne kadar ayn1 dénemde ham tuz
tretiminin TEKEL biinyesinde kalacagi ve 6zel sektdre devredilmeyecegi yoniinde
aciklamalar yapimis olsa da (Milliyet, 17.12.1981), fillen piyasa icinde Ozel
girisimlerin etkinligi artmaya baslamus; 6zellikle Billur Tuz gibi sirketlerin iyotlu ve
ambalajli yemeklik tuz tretimine yonelmesiyle birlikte, tuzun saglikla, hijyenle ve
kaliteyle iliskilendirilen bir tiiketim nesnesi olarak yeniden tanimlanmasinin 6ni

actlmistir. Nitekim 1984 yili itibariyla Billur Tuz'un yemeklik tuz uretiminde

%70lik bir paya sahip oldugu belirtiimekte, bu da 6zel sektoriin sektorel
hakimiyetinin hizla arttigini gbstermektedir (Milliyet, 23.07.1984). Boylece tuz,
yalnizca sanayi ve gida sektorinin vazgecilmez girdisi olmaktan cikarak, dolasim
mekanizmalart igerisinde yeniden paketlenen, markalasan ve soylemsel olarak
sagliklastirilan ¢ok katmanli bir metaya doéniismils; bu doénistim, Gretimle sinirh
kalmayip ideolojik, kiilttrel ve titketici odaklt bigimlerde de derinlesmistir.

1997'de kararlastirilan “Tuz Kanununda Degisiklik Yapilmas: Hakkinda
Kanun Tasarist”, devletin tuz Uretimi Uzerindeki tekelinin neoliberal déniisim
cercevesinde yeniden yapilandirilmast gerektigini vurgulayan bir girisimdir. Tasat,
Tekel Genel Mudirligi’nin asirt personel istthdami, eski teknoloji kullanimi ve
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genel verimsizlik gibi yapisal eksikliklerini vurgulayarak, 2000']i yillarda 6ngorilen
Ozellestirme politikalarinin  6n  hazirhigr  niteligindedir. Boylece, tasart sadece
ckonomik modernizasyon ve kapasite artirtmi hedefini degil, ayni zamanda
neoliberal politikalarin  getirdigi toplumsal ve siyasi donisimlerin de altim

cizmektedir. 2001 senesinde Tuz Kanunu'nun vyurirlikten kaldirilmasi, bu
dontstimin yasal zeminini olusturmustur. Bu gelismeyi takiben 2009-2010

doneminde TEKEL'e ait, aralarinda Camaltt Tuzlast’nin da bulundugu bircok
tretim tesisinin Ozellestirilmesi, tuzun devlet tekelinden cikarilarak piyasa
kontroline devredilmesini simgeleyen kritik bir kirtlma noktasidir. Bu siireg,
valnizca tuz sektoriine 6zgh bir gelisme degil, Tirkiye ekonomisinde neoliberal
yeniden yapilanmanin mikro Sl¢ekteki bir yansimasi olarak degerlendirilmelidir.

Tuzun metalagsmasi, Uretim iliskilerini ve emek streclerini de derinden
dontstirmus; Ozellikle mevsimlik isciligin yaygin oldugu tuz iretiminde, dusiik
tcretler, givencesiz ¢alisma kosullart ve is sagligt sorunlart yapisal bir sorun alam
olarak ortaya c¢tkmustir. 2011 yiinda Billur Tuz iscilerinin - gerceklestirdigi
protestolar (Tirk Tabipleri Birligi, 2011) ve pandemi siirecinde Petrol-Ts
Sendikasina bagl soda ve tuz isgilerinin eylemleri (Evrensel, 2020), metalasmanin
emek tizerindeki yikici etkilerine karst gelisen kolektif direnislerin 6rnekleri olarak
dikkat ¢ekmektedir. Bu eylemler, tuzun tam anlamiyla piyasa metasina déniismesine
karst bir toplumsal diren¢ ortaya koyarak, metalasma siirecinin yalnizca ekonomik
bir doniisim olmadigini, ayni zamanda catismalar ve miicadelelerle sekillenen
toplumsal bir siire¢ oldugunu gostermektedir.

Tuzun Metalagmasinin Ekolojik ve Toplumsal Celiskileri

Metalasmanin yarattid celiskiler yalnizca emek alaninda degil, ekolojik dizlemde de

kendini gostermistir; Turkiye'de tuzun metalagma sttreci yalnizca ekonomik ve
toplumsal alanlarla siurh kalmamus, aymi zamanda ciddi bir ckolojik boyut
kazanmistir. Ozellikle Tuz Gé6li gibi hassas ekosistemlerde siirdiiriilen yogun ve
plansiz tuz tretim faaliyetleri, biyo cesitlilik kaybi, su seviyelerinin kritik esiklerin
altina digmesi ve flamingo treme alanlarinin daralmasi gibi geri déndirilemez
cevresel sorunlara yol agmaktadir (WWE-Tturkiye, 2023).

Uretim artist, gl ekosistemini tehdit eden yapisal baskilart yogunlastirmakta
ve ekolojik surdirtlebilirligi ciddi bi¢imde riske atmaktadir. Bu durum, yalnizca
doganin tahribatini degil, ayni zamanda ekolojik miilkstizlestirme siireclerini de
beraberinde getirmekte; yerel topluluklarin ve canli yasaminin misterek yasam
alanlar Gzerindeki tarihsel haklarint piyasa lehine ihlal etmektedir.

Benzer sekilde, 2023 yilinda Bargilya Tuzlast’'nin turistik projelere agilmasina
yonelik girisimler, kamuoyunun ve ¢evre hukukunun miudahalesiyle geri
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puskirtilmis; yurttmeyi durdurma karariyla sonuglanan hukuki siirec (Mugla
Cevre Platformu, 2023), tuzun metalagmasina karst sivil toplumun ekolojik degerler
lehine ortaya koydugu diren¢ potansiyelini gézler Oniine sermistir. Bu tiir ¢evre
miucadeleleri, yalnizca belitli doga alanlarinin korunmasint degil, aynt zamanda
metalasmanin sinirlarint ¢izen alternatif bir deger rejiminin ingasint da temsil
etmektedir. Bu alternatif deger rejimi, doganin piyasa dist anlamlarint — ekolojik
butiinlik, yasam hakki, musterekler olarak korunmasi gereken alanlar ve kamusal
sorumluluk etigi — etrafinda sekillenmekte; neoliberal ¢evre yonetimine karst
kolektif, hak temelli bir ekolojik siyaset pratigini miimkiin kilmaktadir.

Ekolojik  dengenin  bozulmasi, tuzun metalasmasinin  gériinmeyen
maliyetlerini aciga ¢ikarmakta; dogal kaynaklarin sinirsiz olarak sermaye birikimine
konu olmasi, kaynaklarin uzun vadede siirdiriilemezligine neden olmaktadir.
Bargilya 6rneginde oldugu gibi, sivil toplumun etkin katidimiyla gelistirilen stratejik
direnis mekanizmalar, hem demokratik denetim imkanlarinin genisletilmesi hem
de dogal kaynaklarin piyasa dist degerlerle korunmasi agisindan kritik bir rol
oynamaktadir.

Sonug

Tuzun metalagma siirecine ¢ekilmesi, sadece ekonomik bir déntsiim degil, aynt
zamanda ckolojik, sosyal ve kiltirel boyutlart olan ¢ok katmanh bir déniisim
strecidir. Tuz, teorik olarak sonsuz bir kaynak gibi algillansa da, tarih boyunca
erisimi stirekli olarak kontrol edilmis, vergilendirilmis ve tekellestirilmistir.
Giintimiizde ise, yalnizca temel bir tiiketim malzemesi olmanin Gtesine gegerek,
sanayi Uretim streglerinde de kritik bir hammaddeye doénismis ve kapitalist
ckonomik yapinin bir parcast olarak, yalnizca arz-talep dengesiyle degil, ayni
zamanda Uretim stratejileri, deger yaratma siirecleri ve piyasa dinamikleriyle
sekillenen bir meta haline gelmistir. Diger bir ifade ile tuz Gretim siireclerine sadece
bir girdi olarak girmesinin Stesinde sermaye birikim siirecinin degerlenme alanina
déniismustir. Bu, doganin bollugunun ekonomik erisilebilitligi garanti etmedigini,
aksine politik ve ekonomik diizenlemelerle kaynaklarin nasil yapay sekilde
kitlastirlabildigini g&stermektedir. Bu baglamda, tuzun metalagsma siireci dort temel
kiresel gerilim hattt tzerinden incelenebilir: Devlet-sermaye-toplum arasindaki
iktidar miicadeleleri; dogal kaynaklarin sinirsiz sémiriistine dayalt Gretim yapilari;
geleneksel  tretim  pratiklerinin - ¢Oziilmesiyle emek sireclerinin  yeniden
bicimlenmesi; ve ekolojik sistemlerin geri doniilmez bicimde tahrip edilmesi.
Diinya genelinde tuzun metalasmasi, farklt cografyalarda benzer yapisal geliskiler
varatirken, yerel kosullar ve politikalar, bu stirecin Ozelliklerini belirlemistir.
Osmanli déneminden Cumbhuriyet dénemi ve sonrasindaki neoliberal déniistim
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surecine kadar Tiurkiye'de de tuzun Uretim ve dagiimi, iktidar yapilarindaki
degisimlere paralel olarak yeniden sekillenmis ve toplumsal miicadelelerin
merkezinde yer almistir.

Tuzun metalagsma streci, yalnizca ekonomik bir doénlsim degil; ayni
zamanda ekolojik tahribat, toplumsal ¢6ziilme ve emek siireclerinde derin
dontstimler yaratan ¢ok katmanli bir stirectir. Kapitalist sistemin tuz golleri, tuz
¢olleri, yeralts tuz madenleri, kiyt tuzlalari ve halofit ekosistemler gibi birbirinden
farkli jeomorfolojik olusumlart doniistirme pratigi, bu sirecte yalnizca maddi
tretimi degil, aynt zamanda doga-toplum iliskilerini yeniden tanimlayan bir
atkeoloji sunar. Bu baglamda, Atacama Coli'nden Salar de Uyuni'ye, Qaidam
Havzasr'ndan Tuz Go6li'ne ve Bargilya Tuzlas’na uzanan biz dizi 6rnek, yerel
farkhiliklarina ragmen tuzun metalasma siirecine c¢ekilmesinin benzer yapisal
celiskilerini ortaya koyar: Ekosistemlerin daralmasi, biyolojik ¢esitliligin azalmast, su
kaynaklarinin tiikenmesi ve emek siireclerinin giivencesizlesmesi. Williams’in
(2002) Mono Géli tzerinden gelistirdigi 2025 projeksiyonu, bu siirecin gelecekte
alabilecegi bicimlere dair carpicit bir uyaridir: Hidrolojik, endustriyel, tarimsal,
biyolojik ve iklimsel miidahalelerin i¢ ice gecerek tuz gollerinin dogal karakterini
nasil kokli  bicimde déntstiirdiiglini  gbsteren bu  analiz, ekolojik yikimin
strekliligini gézler 6niine serer. Bu nedenle, dogal kaynaklarin yénetiminde yalnizca
teknik ¢6ztmler degil, ayni zamanda alternatif koruma modelleri ve sivil toplum
miidahalelerini iceren radikal bir yeniden disinme pratigi gerekmektedir;
Williams’tn  2025’e iligkin projeksiyonu da, bu tir disinme bicimlerine olan
ihtiyacin yalnizca bugtn icin degil, gelecekte de siirecegini giiclic bicimde ortaya
koymaktadir. Bu baglamda Ostrom’un (1990) sorusu hala en kritik sorudur: Dogal
kaynaklarin metalasma siirecine gekilmesine karst hangi alternatif deger sistemleri
ve yoOnetisim modelleri gelistirilebilir? Ortaklasa yonetim ilkeleri, ¢ok paydasl
katilimct yaklasimlar ve ekolojik adalet perspektifi, bu soruya verilebilecek kiiresel
yanitlarin hem etik hem de politik zeminini olusturmaktadir. Diger yandan sermaye
birikim mekanizmas: ile yer yer ittifak yer yer catisma icinde olan devletin

Ostrom’un straladigt bu alternatiflere gecise olanak saglayip /saglayamacagi da

ayrica 6nemlidir. (Ostrom’un isleyisin selameti icin alternatifler 6neriyor.) Tuzun
metalasma strecine direnmek igin, yalnizca tretim alaninda emekgilerin yasadigt
olumsuzluklara karst ¢ikmak ya da yalnizca belirli bir dogal alant korumak icin
miicadele etmek yeterli degildir. Ekolojik miicadeleyi eklemek anlamlt olur, metini
tamamlar. Tuzun metalasma siirecine direnmek, en temelde dogayla barisik,
mustereck ve demokratik bir yasam tahayyilintin imkanlarini arastirmak anlamina
da gelmektedir.
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Extended Abstract

This article examines the multidimensional process through which salt—a vital
mineral abundantly available in nature—has been progressively drawn into
commodification throughout history, with particular attention to the Turkish
context. The study aims to analyze how salt has been transformed from a natural
resource with use value into a commodity with exchange value, exploring this
transformation through historical, social, ecological, and political-economic lenses.
By focusing on salt, the research provides insights into the broader contradictions
that capitalist production relations establish with nature and society, demonstrating
how a seemingly limitless natural resource can be artificially rendered scarce
through political and economic mechanisms.

The scope of the research encompasses both global and local dimensions of
salt commodification. At the global level, the study identifies distinct historical
phases in the commodification of salt, from pre-capitalist state monopolies to
contemporary neoliberal market regimes. At the local level, it traces the
transformation of salt production and distribution in Turkey from the Ottoman
Empire through the Republican period to the neoliberal era, examining state
policies, capital accumulation strategies, and forms of social resistance that
emerged in response to these transformations.

The study employs a critical political economy approach to analyze the
commodification of salt. This approach is rooted in Marxist value theory, which
distinguishes between use value and exchange value, while also engaging with
contemporary theoretical frameworks on commodification, such as those
developed by Appadurai (1986) and Polanyi (1957). The research methodology
combines historical analysis, political-economic critique, and case studies to
construct a comprehensive understanding of salt's transformation.

The primary analytical framework divides the commodification of salt into
five historical periods, each representing a qualitative transformation in salt's value
form: Pre-capitalist state monopolies, the mercantilist period, liberal-competitive
capitalism, Fordist accumulation, and post-Fordist/neoliberal restructuring. This
periodization serves not as a mere chronological-cultural narrative but as a means
to understand the structural shifts in the political construction of salt's value. For
the Turkish case study, the research draws on historical sources, including archival
materials, legislative documents, development plans, newspaper archives, and
official reports to trace the evolution of state policies toward salt production and
distribution across different political-economic regimes.

The analysis reveals that salt's commodification is not metely an economic
phenomenon but a multilayered process that intertwines dispossession, ecological
destruction, and social resistance. Salt has undergone multiple metamorphoses in
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its value form throughout history. Initially valued primarily for its life-sustaining
properties (use value), salt gradually acquired exchange value through various
political constructions of scarcity. This transformation was not uniform but
proceeded through distinct phases that corresponded to broader shifts in
economic systems. In pre-capitalist state monopolies, salt's value detived from
politically constructed scarcity through taxation and monopolization. During the
mercantilist period, salt became integrated into international trade networks and
colonial expansion strategies. Under liberal-competitive capitalism, salt's value
became increasingly determined by market mechanisms as industrial production
expanded. The Fordist accumulation period witnessed the standardization and
branding of salt, along with its integration into mass consumption patterns. In the
post-Fordist/neoliberal era, salt has been further differentiated and segmented into
specialized product categories with symbolic and cultural values.

The commodification of salt has been accompanied by diverse forms of
resistance from affected communities. Examples include Gandhi's Salt March in
India (1930), protests against large-scale salt mining at the Keta Lagoon in Ghana
(2010s), labor struggles at salt production facilities in Turkey, and environmental
activism against the commercial development of salt flats. These resistances
demonstrate that commodification is not a smooth or uncontested process but one
that generates social conflicts and alternative value propositions. The
transformation of salt production has fundamentally altered labor relations and
working conditions. Traditional salt harvesting methods have been increasingly
replaced by mechanized, industrialized processes that subject workers to precarious
employment conditions and significant health risks, including hypertension due to
continuous exposure to sodium chloride particles.

Furthermore, industrial salt extraction has led to severe environmental
degradation in various regions wotldwide. From the Atacama Salt Flat in Chile to
Turkey's Salt Lake (Tuz Golu), large-scale salt production has resulted in
biodiversity loss, water level depletion, soil salinization, and disruption of
ecosystem balance. These ecological impacts represent the "metabolic rift" that
emerges when natural resources are subjected to capitalist exploitation logic.

In the Turkish context, the study identifies three distinct phases in the
commodification of salt. During the Ottoman Period, salt production and
distribution underwent significant transitions, from a relatively decentralized
system in the eatly Ottoman period to a centralized state monopoly in the 19th
century. The 1862 Salt Regulation established full state control over salt, which was
later transferred to the Ottoman Public Debt Administration (Diyun-u Umumiye)
following the 1875 financial crisis. In the Early Republican Period, the new
Turkish Republic continued the state monopoly on salt through the Salt Monopoly
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General Directorate established in 1927. Salt became not only a soutce of tax
revenue but also a strategic resource integrated into industrialization policies. The
1936 Salt Law formalized state control over production and export, while price
equalization policies aimed to ensure nationwide accessibility. With the neoliberal
transformation beginning in the 1980s and accelerating in the 2000s, Turkish salt
production underwent significant liberalization. The elimination of the Salt Law in
2001 and the privatization of state-owned salt facilities between 2009-2010 marked
the complete transition of salt from state control to market domination. This
petiod also saw increased product differentiation, the emergence of "gourmet" salt
varieties, and the integration of salt into global value chains.

The study concludes that the commodification of salt represents not only an
economic reorganization but also a profound epistemological and political
transformation in human-nature relations. By analyzing salt's journey from a
natural resource to a market commodity, the research demonstrates how capital
accumulation processes simultaneously depend upon and undermine both labor
and nature. The commodification of salt in Turkey exemplifies how state policies,
market mechanisms, and social resistances interact to shape resource governance.
The transition from state monopoly to market control reflects broader shifts in
Turkey's political economy, from statist development to neoliberal restructuring.
This transformation has produced complex outcomes: While creating new
production capacities and consumer choices, it has also generated labor insecurity,
ecological degradation, and disputes over resource access.

The paper argues that alternative approaches to natural resource
management are urgently needed to address the ecological limits of capital
accumulation. Building on Ostrom's (1990) work on commons governance, the
study suggests that collaborative management principles, multi-stakeholder
participatory approaches, and ecological justice perspectives could form the ethical
and political foundation for more sustainable and equitable salt governance
models. Ultimately, the research demonstrates that resistance to salt's
commodification involves more than opposing the negative impacts on workers or
protecting specific natural areas—it requires reimagining our relationship with
nature beyond the commodity form and developing alternative social and
economic models based on principles of collective resource management and
ecological justice.
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