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Oz: Kir Oraninin Dissme Egilimi Yasast (KODEY), Marksist iktisat
literatirtinde stkca tartisilan  konulardan biridir. KODEY, kar
oranmin zamanin her aninda digmekte oldugunu belirtmemekte fakat
uzun doénemde ortalama kar oraninin disme egiliminde olacagin
ifade etmektedir. Yasa, Marx’in Kapitalinin yayimlandif1 tarihten
ginimize kadar bircok tartismaya neden olmustur. S6z konusu
tartismalar konuya iliskin zengin bir literatiir olusmasini saglamustir.
Orzellikle kriz donemleri, ilgili tartismalart yeniden canlandirmaktadir.
Bu c¢alismada Kar Oranmnm Disme Egilimi Yasas'na iliskin
ginimiize kadar gelen tartismalar gézden gecirilmektedir. Yasaya
ilisin tartismalar iki temel izlek tizerinden takip edilmistir. Bunlardan
ki (Okishio Teoremi) fiziksel ¢ikti miktarina odaklanmakta ve
yasanin tutarsizligini iddia etmektedir. Tkincisi ise yasanin gercekte
isleyip islemediginin belirtilemeyecek kadar muglak ve belirsiz oldugu
iddiasina dayanmaktadir. S6z konusu tartismalar yine aymi izlek
korunarak yontemsel olarak da ayirt edilebilmektedir. Yasaya getirilen
elestiriler ve bu elestirilere verilen cevaplar gézden gecirildiginde,
yasanin Marksist iktisatcilar arasinda kapitalist sistemin icsel
celiskilerini gdsteren 6nemli lgtide bitinlikli bir ktiz teorisi olarak
kabul edildigi s6ylenebilmektedir.
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Marx’'in Kar Oraninin Diisme Egilimi Yasasina Yénelik Elestiriler Uzerine Bir Degerlendirme

An Evaluation Of The Criicisms Of Marx's Law Of The
Tendency Of The Rate Of Profit To Fall

Abstract: The Law of the Tendency of the Rate of Profit to Fall
(LTRPF) is a frequently debated subject within Marxist economics
literature. LTRPF does not state that the rate of profit is falling at
every moment. But it expresses a downward tendency in the rate of
profit in the long run. It has given rise to extensive discussions since
the publication of Marx's 'Capital,' resulting in a wealth of scholatly
wotk. These debates tend to resurface, especially during times of
economic crisis. This study provides a comprehensive review of the
ongoing debates surrounding The Law of the Tendency of the Rate
of Profit to Fall. These discussions have generally followed two
distinct lines of argument. The first (Okishio Theorem) focuses on
the amounts of physical output and claims that the law is
inconsistent, while the second claims that it is too vague and
ambiguous to be practically applicable. Methodologically, these
debates can be categorized along the same lines. An analysis of the
critiques of the law and the corresponding responses suggests that it
has gained widespread acceptance as a coherent theory of economic
crises which presents the contradictions inherent in the capitalist
system among Marxist economists.

Keywords: The Law of the Tendency of the Rate of Profit to Fall,
Crisis Theory, Political Economy, Marxian Economics, Okishio
Theorem

Giris

Kapitalist tretim tarzindan o6nceki toplumlarda tretim, dagitim, paylagim ve
titketim gecimlik bir toplumun sinirlart icinde gerceklesmektedir. Insanlar bityiik
oranda kendi trettiklerini tiketerek yasamaktadirlar. Degis- tokus ya da ekonomik
faaliyetler sosyal hayatin icinde stnuth alanlan etkileyip hayatin diger yonleri
tzerinde belirleyicilikleri daha kismidir. Kapitalist bir toplumda ise hi¢c kimse
yalnizca kendi trettiklerini tiiketerek yasayamaz. Herkes bir baskasi icin tiretmekte,
herkes bir bagkasinin trettigini tiiketmektedir. Kapitalist tiretim bi¢iminin en basat
unsuru meta Uretimidir. Biitiin bir toplumsal iliskiler ag1 meta Gretimi etrafinda
bitlesmektedir.

Sermayedarin amact meta Uretim slrecini karlilikla noktalamaktir.
Basglangicta tretim icin yaturilan sermeye ve meta miktarini byiitmek, birikim
stirecini artirarak devam ettirmektir. Serbest piyasaci anlayisa gore, her sey usuliine
uygun, kitabi bir sekilde islerse karhihik gerceklesir, sermaye buyiir, refah artar ve
ekonomik krizler olmaz. Marksist ekonomi- politik anlayisa gére ise her sey
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usuliine uygun gitse bile sistem bir siire sonra kendi i¢ ¢eliskileri sebebiyle krize
girer/ girmektedir. Birikim siireci ve karliligin strdirilmesi Kar Oraninin Disme
Egilimi Yasast’'ndan dolay1 kesintilere ugramaktadir. Yasa, Marx tarafindan formiile
edildigi biciminden giiniimiize kadar cesitli goriis ayriliklarina ve tartismalara neden
olmustur.

Yasa hakkinda ortaya ctkan elestiriler iki ana eksen etrafinda
sekillenmektedir. Bunlardan ilki yasanin varsaymmlar itibariyle gegersiz oldugunu
iddia eder. Buna gore yasa kendi iginde tutarsiz belirlenim ve varsayimlara dayanur.
Bu nedenle yekpare bir kriz teorisi olmaktan uzaktir. Diger ekseni olusturan
elestiriler ise yasanin varsaymmlarinin ispatiyla ilgilidir. Buna gére yasanin 6ngérdigi
egilim ve karst koyucu egilimleri 6lgmek ve buna dayanarak bir kanit sunmak
imkanstzdir. Aynt sekilde tersini kanitlamak da imkansizdir. Boylelikle yasa gercekei
ve bitinlikld bir kriz teorisi degildir. Bu ¢alismada Kar Oraninin Disme Egilimi
Yasast hakkinda ortaya cikan séz konusu tartismalar gézden gecirilmektedir.
Yasanmn tanim ve Ozellikleri sunulduktan sonra elestiti ve ilgili cevaplar
Ozetlenmektedir.

Kar Oraninin Disme Egilimi Yasasi

Marx, verimlilik artisinin veya bir baska ifadeyle emegin iretici giiciinin
gelismesinin bir sonucu olarak kir oraninin diisme egilimini tanimlar. Uretici giiciin
gelismesi beraberinde sermayenin daha yiliksek bir sermaye bilesimini getirir.
Uretim siirecinde kullanilan degismez sermaye artarken degisir sermayenin payt
goreli olarak azalmaktadir. Dolayisiyla, her bir tekil metaya tretim siirecinde
aktarilan deger miktart bir 6nceki sermaye bilesimi diizeyine gére azalmaktadir.
Sermaye Dbilesimindeki artisin  temelde yarattifi sonu¢ metalarin daha ¢ok
degersizlesmesidir. Sermayenin bilesimindeki bu artis tek tek bazt sektorlerde degil
fakat belirleyici alanlarda veya toplam sermayenin organik bilesimini yansittigt
varsayilan alanlarda gerceklesirse, artt deger orani sabit veya artiyorken dahi genel
kar oraninda bir dustis yaratmaktadir Marx, 2015: 217-2306).

Yasanin icsel baglantilart Marx’n olusturdugu teorinin ti¢ énemli noktast
tzerine kurulmustur. Bunlardan birincisi her bir sermayenin karlihigmi ve pazar
payin koruyabilmek i¢in diger sermayeler ile rekabet halinde olmasidir. Bu rekabet,
firmalan verimlilik artis1 saglayabilmek icin yeni teknikler kullanmaya zorlamaktadir.
Boylelikle dretim igin yatirlan sermaye icinde emek glicline oranla degismez
sermayenin biyiikligi artmaktadir. Yani sermayenin organik bilesimi zaman iginde
artmaktadir. Tkinci olarak tretimde yeni teknikler kullanilarak emekten tasarruf
edilmesi sermayenin getirisi olan art1 degeri de digiirmektedir. Ciinkd arti degeri
yaratan emek giiciiniin yerini degismez sermaye almaktadir. Birim c¢iktiya dretim
siirecinde emek giicti tarafindan aktarlan deger, zaman iginde yeni tekniklerin
kullanilmastyla azalmaktadir. Ugiincii nokta ise ekonomide rekabet yoluyla ortalama
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kar oraninin olusmasidir. Zamanin belirli bir aninda yeni teknik kullanan bir firma
daha az veya fazla arti deger elde edebilmektedir. Fakat zaman icinde teknoloji
rekabeti dolayisiyla ekonomideki diger sermayeler de benzer bir teknigi
kullanacaklardir. Boylece kar oranlar esitlenip ekonomide ortalama bir kar orani
olusacaktir (Kliman, 2017: 117).

Sermaye acisindan kapitalist tretimin kosulu kar etmenin miimkin
olabilmesidir. S6z konusu karin elde edilme bigimi kapitalist Giretimin yapisint da
gostermektedir. Uretim ve sermaye birikiminin yapist kir orant ve kar kiitlesinin
buytkligi ile belitlenmektedir (Shaikh, 1978: 232). Ancak Uretim siireci Marksist
kategoriletle incelendiginde tretim siirecinin 6ztinde yatan celiski actkca ortaya
ctkmaktadir. Sermayeler arasi pazar paymu ve karlilign artirmak icin  girisilen
rekabetin sonucunda yeni teknikler uygulanmaktadir. Bunun bir neticesi olarak
tretim stirecinde degismez sermaye miktart artarken degisir sermaye miktart
azalmaktadir. Boylelikle birim metaya tasinan deger azalmakta ve dolayisiyla kar
orant disme egilimine girmektedir. (Marx, 2015: 217-230).

Marx, artt deger oranmin iki sekilde arttirilabildigini belirtmektedir. Birincisi
mutlak arti deger tretimi adi verilen iscinin kendini yeniden idretmesi icin gerekli
emek sabitken is giiniiniin uzatilmasidir. Ikincisi ve konumuz itibariyle asil énemli
olan art1 degerin goreli olarak arttirilmasidir. Buna gére is giinti sabitken iscinin
kendini yeniden tretmesi icin gerekli emek stiresinin kisaltilmasi biciminde arti
deger uretilmesi goreli arti degeri ifade etmektedir. Gerekli emek siiresinin
kisaltilmast tiketim mallart dreten sektorlerdeki verimlilik artist  anlamina
gelmektedir (Marx, 2011: 305-313).

Kapitalist tretim biciminin tarihsel stire¢ icinde kar motivasyonu ile
verimliligi durmadan artturdigy aciktir. Verimlilik artist ile gerekli emek siiresi
azalmakta yani iscinin kendini yeniden uretmesi icin calismast gereken stire
kisalmaktadir. Is giintiniin geriye kalan kismi artt emek veya sermaye icin artt deger
anlamina gelmektedir. Verimlilik artigt Gretilen metanin ucuzlamast ya da
degersizlesmesini saglamaktadir. Béylece goreli artt deger tretimi verimlilik artist
yoluyla elde edilmektedir. Verimlilik arttik¢a tretilen arti degerin canlt emege orant
olan sémiirii orant da artmaktadir.

Teknolojik ilerleme sayesinde iretimde ihtiya¢ duyulan emek giici
azalmaktadir. Cunkd her bir isci basina Uretilebilen Grtin miktart artmaktadir. Bir
iscinin harekete gecirebildigi tretim araglarinin miktart verimlilikteki artig sayesinde
artmaktadir. Demek ki yatirilan toplam sermaye icinde degismez sermaye pay1
artarken degisken sermayenin payt goreli olarak azalmakta, daha az emek giici ile
daha ¢ok dretim yapiabilmektedir. Bdylece degismez sermayenin degisken
sermayeye orani olan Sermayenin Organik Bilesimi zaman icinde artma egilimi
gostermektedir. Uretim siirecinin 6ziindeki geliski de burada ortaya c¢ikmaktadir.
Verimlilik vasitastyla sémiirti oranini arttiran mekanizma ayni zamanda sermayenin
organik bilesimini de arttirdigr icin kar oranii distirme egilimindedir (Shaikh,
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1978: 232). Kar Oraninin Disme Egilimi Yasast bu ¢eliski ve hareketi olusturan
mekanizmay1 ve sonuglarini ifade etmektedir.
Bu tanimlardan hareketle kar orant su sekilde formiile edilebilir:

5

1 ct+wv

Yukarnidaki formiilde ¢ kar oranmi, s arti degeri, ¢ tretim i¢in yatirilan
degismez sermayeyi ve son olarak » degisken sermayeyi ifade etmektedir. Bir
hareket noktast elde etmek icin formilin hem pay hem de paydast degisir
sermayeye boliindtigiinde asagidaki esitlik elde edilmektedir.

5

q=7= v

£+1
v

Formiilde pay art1 deger veya sémuri oranint gésterirken payda sermayenin
organik bilesimini gostermektedir. Kar orant bu iki degiskenin bir fonksiyonu
haline gelmektedir. Artt deger orant ve sermayenin organik bilesimi arasindaki
goreli degisim kar oraninin yonini de gostermektedir. Kar Oranmm Digme
Egilimi Yasast sermayenin organik bilesiminin zaman icinde artt deger oranindan
daha hizli artacagini belirtmektedir. Béylelikle kar orani uzun vadede disme
egiliminde olacaktir (Eres, 2016: 21).

Yine kar orani formilinden anlasilacag tizere distisiin engellenmesi ancak
artt deger oraninin paydadan daha hizli artmast veya paydanin artis hizinin azalmasi
ile mimkiindiir. Isginiiniin uzunlugu sabit iken verimliligi arttiran teknik
iyilesmenin kullanilmasi sermayenin organik bilesimini arttirirken artt deger oranint
da arttiracaktir. Artt deger oranindaki artis sermayenin organik bilesiminden daha
hizli olabilmektedir. Diger yandan tretim araglarnin degerinin distrilmesi veya
Uretim araglart treten sektOrlerde bir teknik iyilesme gerceklesmesi sermayenin
organik bilesimini azaltmaktadir. Her iki kosul altinda kir orani artmaktadir. Kar
oraninda yasanan ve celisik mekanizmay: tersine ceviren bu artis karst koyucu
egilimler olarak incelenmektedir. Karst koyucu egilimler her ne kadar giicli bir
bicimde kir oranm yukari tastyabilse de uzun vadede kapitalist birikim
mekanizmasinin bir sonucu olarak kar orani disme egiliminde olmaktadir.

Kar Oraninin Diisme Egilimi Yasasina iligkin
Tartismalar

Bununla birlikte yasa, Marksist iktisat yazininda stk¢a tartisilan konulardan biri
olagelmistir. Yasaya bircok farkli tiirden elestiri yoneltilmisse de temelde butiin
tartismalar iki ana eksen etrafinda toplanabilmektedir. Bunlardan birincisi yasanmn
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ssel tutarsizlgima iliskin yaklagimdir. Bu yaklagima gore Marx’in Egilim/Yasa’st i¢sel
varsayimlart itibariyle tutarsiz ve bir kriz teorisi olmaktan uzaktir. Kar orany,
yasanin 6ngorduginiin  aksine rasyonel sermayedarlarin verecekleri maliyeti
distren yeni teknigin kullanilmasina iliskin kararlar neticesinde zamanla
yukselmektedir. Bu yaklasimin iyi bir 6rnegi literatiirde ¢okea tartisilan Okishio
Teoremi’dir.

Yasaya yoneltilen diger elestiriler de  belirsizlik  bashigt  altinda
toplanabilmektedir. Bu yaklagima gore kar oraninin uzun dénemdeki yont énceden
tayin edilememektedir. Her ne kadar teknik iyilesme dolayistyla sermayenin organik
bilesimi artis egiliminde olsa da aymi mekanizma verimlilik dolaysiyla arti deger
oranint da arttirmaktadir. Yasa, sermayenin organik bilesiminin daha hizli artacagmi
varsaymaktadir. Fakat bu varsayimi yapabilmek icin gegerli bir neden
bulunmamaktadir. Sonug¢ta kar oranmin belirleyicileri olan sermayenin organik
bilesimi ve artt deger oranmin degisim hizlar birbirleri ile mukayese edilip kar
oraninin yoni Onceden belirlenemeyecektir. Cagdas Marksist yazarlar arasinda
Michael Heinrich’in baslattigr tartismalar bu yaklasimi anlayabilmek igin iyi bir
ornek teskil etmektedir.

Tutarsizlik Tartigmalari

Kar oranmnmn diigme egilimi yasasina karst yapilan en yaygin tutarsizlik elestirisi
Okishio Teoremidir. 1961 yilinda Nobuo Okishio tarafindan yayinlanan “Teknik
Degisim ve Kar Orant” (Technical Change and Rate of Profit) isimli makale
yasanin i¢sel tutarliligini ve bir kriz teorisi olarak gegerliligini sorguya agmustir. Buna
gore gerceklik, yasanmn iddia ettiginin aksine teknik iyilesme sayesinde kar oraninin
ylkselecegi seklindedir (Charchedi, 2009: 60).

Okishio Teoremi yasayt inceletken cesitli varsayimlarda bulunmaktadir.
Teoremin en Snemli varsayimlarindan biri sermayedarlar arast maliyetleri dustiren
yeni teknik bulus icin rekabet yapildigidir. Buna gore iretimin baglica
maliyetlerinden biri emek gictdir. Emek gicinden tasarruf eden teknik bir
iyilesme maliyetleri azaltmaktadir. Her bir tekil sermayedar rasyonel bir kararin
sonucu olarak maliyeti dusiirecek teknik bir iyilesme kullanacaktir. Kapitalist
iliskilerin toplami bu rasyonel kararlarin biitiniinden olustuguna gére sonucta her
bir tekil sermaye icin kdr oranini arttiran teknik iyilesme, ekonominin toplaminda
da kar oranini arttirmaktadir (Carchedi, 2009: 61).

Teorem, kullanilan yeni teknik sayesinde elde edilen fiziksel ¢ikt
miktarindaki degisimi incelemektedir. Bu varsayima gore fiziksel ¢iktt miktar
fiyatlarin  ve karlarin  belirlenmesi  i¢in  yeterli olmaktadir. Sermayedarlarin
verecekleri teknik iyilesme kararlart maliyetleri dustrerek fiziksel ciktt miktarmi
arttirmaktadir. Ureticiler daha az maliyetle daha ok ciktt tiretecek teknik iyilesmeyi
hayata gecireceklerdir. Boylece fiziksel ciktidaki degisimin pozitif oldugu her
durumda kar orant artmus olacaktir. Fiziksel ¢iktida negatif bir degisimi saglayacak

1076



Marx’'in Kar Oraninin Diisme Egilimi Yasasina Yénelik Elestiriler Uzerine Bir Degerlendirme

teknik bir degisim de yine rasyonel karar vericiler tarafindan kullanilmayacaktir.
Sonug olarak yasanmn Ongordigi dusisin aksine teknik iyilesme ile kir orant
yikselecektir (Potts, 2015: 10).

Bu varsayimlar déniisim sorunuyla kurulan iliski ve soruna tretilen cevaptan
bagimsiz degildir. Bir iretim streci boyunca girdi ve ¢ikt1 fiyatlarinin es anlt
belirlenerek esit kabul edilmesi teoremin bir diger 6nemli hareket noktasidir. Bu
varsayimla birlikte zaman faktori géz ardi edilmektedir. Girdi fiyatlar ile ¢iktt
fiyatlar1 es anlt belirlenip esit kabul edilerek iretimin sonunda kar oranindaki
degisim gozlenmektedir. Zaman faktériniin degerdeki degisim Uzerindeki etkisi
g6z ard1 edildigi icin yalnizca fiziksel ¢iktt miktarindaki degisim ele alinmaktadur.

Oncelikle sermayenin davranissal ézelligi olarak teknik iyilesmenin dayandigs
zemin netlestirilmelidir. Okishio Teoremi sermayenin maliyetleri diistirmek icin
girdigi rekabet sonucu yeni teknik kullanddigmi varsaymaktadir. Bununla birdikte
Gcretlerin sabit kaldig1 varsayildiginda teknik iyilesme sonucu kar orani artmaktadir.
Bu varsayimda emek giicii iiretim siirecinin yalnizca bir maliyeti olarak gérillmektedir.

Teoremin bu varsayimt Marx’m emek deger teotisinden uzaklasmaktadir. Ciinkd
tretimde emek giictinil yalmzca bir maliyet olarak degerlendirmektedir. Marx’in emek
deger teorisi artt degerin biricik kaynagt olarak degisken sermayeyi yani emek giictini
gdrmektedir. Uretimde kullanilan yeni teknikler sayesinde daha az emek giiciine ihtiyag
duyulsa da sonucta toplam olarak daha diisiik miktarda deger tretiimektedir. Yani
emekten tasarruf eden teknolojiler degersizlesmeyi saglamaktadir. Bu agidan Okishio
Teoremi emek giictinii bir deger olarak gérmemektedir. Uretim siirecine dahil olarak
degerin kendisini ¢ogaltan soyut emek giicii yerine somut emegi bir maliyet unsuru
olarak ele almaktadir. Somut emekten hareket edildiginde metalarin yalmzca kullanim
degetlerine odaklanlmaktadir. Béylelikle fiziksel ¢ikti miktart olarak kullanim degerleri
mukayese edilmektedir. Fakat bu yaklagim karsilastirma ve muhasebelestirmeyi
imkanstz kilmaktadir. Ciinkd kullanim degetleri nicel olarak kargilastrilamamaktadir
(Carchedi ve Roberts, 2013: 575).

Yapilan bu varsayim dolaystyla Okishio Teoremi Marksist bir perspektifin
disinda bir degerlendirme olmaktadir. Clinki Marksist emek deger kurami metalara
ickin olan iretim siirecinde soyut emek giiciinin aktardigi degisim degeri ile
ilgilenmektedir. Bu degisim degeri her bir metanin bir digeri ile mukayese
edilebilirligini saglamaktadir. Somut emek ve bunun cisimlestigi kullanim degerleri
s6z konusu mukayeseyi saglayamamaktadir. Uretim siirecine katilan emek giiciiniin
azalmast yine Marksist emek deger kurammna goére metalara tasmnan degerin
azaldigini  g6stermektedir. Yeni teknik kullanimina dayalt verimlilik artiginin
yarattgl  degersizlesme bu baglamda anlamini  bulabilmektedir. Degisken
sermayenin toplam yatirilan sermaye icinde payinin daha yiiksek oldugu bir tretim,
daha yiksek arti deger ve kar yaratmaktadir. Bu agidan emek giicti, tretimin bir
maliyeti degil ancak art1 degerin biricik yaraticisidir. Okishio Teoremi ise yaptigt
varsayimlarla emek deger teorisinin temeli olan 6n kabulleri reddetmektedir.
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Uretilen metalarin toplam degerindeki degisim, fiziksel ¢iktt miktarindaki
degisim ve birim metanin degerindeki degisimle ilgilidir. Birim metaya aktarilan
deger ise tretimde kullanilan degismez sermaye tarafindan kendisine aktarilan ve
emek giici sarf edilerek aktaridan degerin toplamidir. Birim metadaki art1 deger,
kendisi yaratilitken sarf edilen arttk emektir. Dolayistyla tretimde kullanidan
teknigin icerigi ve dretimin baslangicindan metanin olugmasina kadar gecen zaman,
birim metaya tasinan degeri de degistirmektedir. Uretim siirecinde gegen zaman
g6z ardi edildiginde toplam yaratilan degerdeki degisim yalnizca fiziksel ciktt
miktari olarak hesaplanmaktadir. Bu ise girdi ve cikti fiyatlarinin/degetlerinin es
anlt olarak belirlenmesinin bir sonucudur. Cunki es anh belitlenimde girdi ve ¢iktt
fiyatlari esit kabul edilip tretim siireci boyunca gecen siire icinde degerdeki degisim
yok sayllmaktadir. Oysa gercekte tretimin baslangicindan sonuna kadar gegen
siirede metanin degeri sabit kalmayacaktir. Bu nedenle zamani goz ardi eden es anlt
degerlenme yaklasimu fiziksel buyiikliklerle ilgilidir. Marx’in emek deger teorisi
fiziksel biytikliklerle degil degerdeki degisimle ilgilenmektedir (Kliman, 2007: 78).

Sonug olarak Okishio Teoremi ve aymt zemine dayanan literatiir yaptug
varsayimlarla Marksist deger teorisinin disinda alternatif bir kar orant teorisi
olusturmustur. Bunun yani sira teoremin dayandigi varsaymmlar tutarli degildir.
Oncelikle girdi ve ¢iktt degerlerinin/fiyatlarinin es anli olarak beliflenmesi dogru
degildir. Bu yaklagimla tiretim siirecinde gecen zaman goz ardi edilmektedir. Gergekte
gecen stre icinde metanin degeti/fiyatt degisebilmektedir. Verimlilik artisina sebep
olan bir teknik kullanildiginda metaya tasinan degerin diisecegi beklenmektedir. Bir
diger hatal varsayim ise fiziksel ¢iktt miktarindaki degisimin esas ahnmasidir. Marx’in
yasast fiziksel ¢iktt miktarlan ile degil teknik iyilesme sonrasinda metalara tasinan
degerdeki degisimle ilgilidir. Yasa teknoloji rekabeti dolayistyla artan verimlilik
sayesinde birim metaya tasinan degerin azaldigt ve bunun bir egilim olarak stirdigt
varsayimi Uzerine kurulmustur (Carchedi, 2011: 89).

Belirtilmesi gereken bir diger konu ise kar orant 6zelinde yapilan ¢alismalarin
yontemidir. Stephen Cullenberg (1994: 52) Okishio Teoremini ve sonrasinda
olusan literatlirin  arastirma  yOntemini  “yontemsel  bireycilik”  olarak
tanimlamaktadir. Yontemsel Bireycilik, sosyal bilimlerde sosyal davranislarin
bireylerin rasyonel kararlarina odaklanmaktadir. Buna gére bir bitinii olugturan
parcalar, bitiniin kendisinden bagimsiz olarak var olmaktadir. Yani biitintn
kendisi 6nceden var olan parcalar arast etkilesimin bir sonucu olarak olugmaktadir.
Bu pargalar, biitiiniin kendisini analiz siiresi boyunca olusturacaktir.

Marksist iktisat¢ilar arasinda mikro nedenlere odaklanan bu yaklasim kimi
yazarlarca benimsenmistir. Okishio Teoremi ve onunla baglantili literatiir béyle bir
yontemle hareket etmektedir. Buna gore kapitalist tiretim iliskileri tek tek
sermayedarlarin  kiar maksimizasyonunu Onceledigi  stire¢ ve davranislarin
sonucunda olusmaktadir.
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Kar oranmi yukart yonde hareket ettiren rasyonel bilgi her bir tekil
sermayedarda Gnceden mevcuttur. Bir biitin olarak kapitalizm bu rasyonel
bireylerin kararlarinin toplamindan olustuguna gore irrasyonel olan kar oranimnmn
teknik degisimle diisiiyor olmast bir yasa olarak isleyemeyecektir. Cinkd her bir
rasyonel sermayedar kar oranini distirecek teknigin farkindadir ve bunu tercih
etmeyecektir (Cullenberg, 1994: 52).

Belirsizlik Elestirileri

Kar Oraninin Diisme Egilimi Yasas’'nin tutarlt ve gozlenebilir bir kriz teorisi olarak
gecerliligi giintimuzde de bir¢ok arastirmact tarafindan tartisymaktadir (Carchedi ve
Roberts, 2013; Harvey, 2016; Heinrich, 2013; Kliman, 2007; Kliman vd., 2013;
Potts, 2011; Potts ve Kliman, 2015; Roberts, 2016). Kar oraninin hesaplanmasi
cesitli bicimlerde zorluklar barindirmaktadir®. Oncelikle iizerinde uzlast saglanan
tek bir kdr orant tanimi bulunmamaktadir. Bunun da Stesinde firma, ilke ve diinya
icin standartlastirilmis ve Slctilebilen bir kir orant verisi bulabilmek oldukc¢a zordur.
Dolayisiyla teoriyi kanitlayacak veya gegersizligini gdsterecek ampirik bir calismanmn
dayanak noktasi haline gelmesi ¢ogu zaman miimkiin degildir. Belirsizlige iliskin
tartismalarin temelinde bu zorluklar yatmaktadir. Bu baslk altinda s6z konusu
tartismalar tizerinden Marx’in kriz teorisinin belirsizligine yonelik yapilan elestiriler
ve verilen cevaplar ele alinmaktadur.

Michael Heinrich, Marx’in biyografisini yazmak tizere cesitli calismalar
yapmustir. Bu ¢alismalar ile Marx’in kriz teorisini de incelemistir. 2013 yilinda konu
ile ilgili Monthly Review dergisinde yayimlanan yazisit uzun siireli tartismalara alan
acmistir.  Yazar, calismasnt MEGA* cercevesinde yapilan arastirmalara
dayandirmaktadir. Bircok yazar Heinrich’in kriz teorisine dair iddialarina cok cesitli
cevaplar vermistir. Olusan yeni atmosferde Marx’n kriz teorisine olan ilgi
canlanmustir. S6z konusu tartismalar yasanin bir kriz teorisi olarak gegerliligi ve
belirsizligine iliskindir.

Heinrich’e gbre her seyden 6nce Marx’in ifade ettifi bicimiyle yasa ampirik
olarak goézlenememektedir. Bu nedenden Otird yasanin gegerliligi ampirik
gozlemlerden yola cikilarak gosterilememektedir. Ayni sekilde yasanin gegersizligi
de ampirik verilere dayandirilamayacaktir. Gegmiste kir oraninin diisme egiliminde
oldugu gosterilebilirse de yasa kanitlanmis olmayacaktir. Cinkt gecmise dair bu
gbzlemin gelecekte aynt bigimde devam etmesi icin bir neden bulunmaz. Ayni
sekilde geemiste kar oraninin yitkselme egiliminde oldugu verilerle gosterilse dahi

3 Burada ev i¢i icretlendirilmemis emegin de toplumsal yeniden tiretimin énemli bir
parcasini olusturmasina ragmen kar orant hesaplarinda gésterilemediginin belirtilmesi
gerekir (bkz: Federici, 2021).

4 Marx-Engels-Gesamtausgabe (MEGA), Marx ve Engels’e ait biitiin yazilar elestirel bir
okumayla g6zden gegirerek yayimlamayi amaglayan projedir.
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bu yasanin gecersizligini gostermeyecektir. Ciinkii yasa, kar oraninin kapitalist
gelisme siirecine ickin bir olgu olarak diigme egiliminde oldugunu belirtmektedir.
Kar orani gee¢miste bircok sebepten dolayt disme veya yikselme egiliminde
olabilmektedir (Heinrich, 2013).

Diger yandan yasanin varsaydigt bicimde sermaye tarafindan karsi koyucu
egilimler hayata gegirilse bile uzun vadede kar oraninin distisii engellenemeyecektir.
Fakat yine de bu varsayim yasanmn gecerliligini gbstermez. Yasanin gecersizligi
ispatlanamamastyla ilgilidir. Kar oranindaki dusts, karst koyucu egilimler tarafindan
engellenemese dahi yasanmn gecerliligi ispatlanmis olmayacaktir.

Marx’in incelemesinde baslangicta arti deger orant sabit kabul edilmektedir.
Boylelikle sermayenin organik bilesimindeki bir artisin (formiilde payda) kir oranini
distirecegi aciktir. Buna karsin esitlikte artt deger oraninin sabit kalmast mimkiin
degildir. Goreli artt deger tiretimi dolayisiyla sermayenin organik bilesimini arttiran
verimlilik artist artt deger oranmi da arttrmaktadir. Bu nedenle, arti deger
oranindaki artis yalnizca bir karst koyucu egilim olamayacaktir. Art1 deger oraninmn
artmasi yasay1 olusturan temel kosullardan biridir.

Yasa, artt deger oraninin zaman icinde goreli olarak diisecegini iddia
etmektedir. Fakat ayni zamanda sermayenin deger bilesimi de yani iretim
araclarinin degeri de disebilmektedir. Ayrica verimlilik artistyla beraber tiiketim
mallarinin  degeri de dismektedir. Bu durumda emek giliciniin degeri de
azalmaktadir. Sonug olarak yasanin gegerliligi ancak sermayenin organik bilesiminin
artt deger oranindan daha hizli arttigmin gésterilmesiyle miimkiin olabilmektedir.
Boyle bir karsilastirma ve ispatin yapilabilmesi miimkiin degildir (Heinrich, 2013).

Yasanin  kanitlanmasinin - belirsizliginden ~ 6te Marxin - metinleri
incelendiginde yekpare bir kriz teorisi olmadigi anlasiimaktadir. Bir¢ok Marksist
yazarin kabul ettiginin aksine Marx’in biitinlikli bir kriz teorisi degil, krizlere dair
cesitli diisincelerini yaziya gecirdigi calismalart mevceuttur. Egilim yasasinmn bir kriz
teorisi olarak anlagilmasinin nedeni Kapital'in bitmis bir calisma olmamast ve
Engels’in  editérligiyle dciinct cildin yayimlanmasidir. Engels egilim yasasmi
Marx’in butiinlikli kriz teorisi olarak algilamistir. Oysa Marx’in konu ile ilgili el
yazmalari birbirinden kopuk diisiinceletle doludur (Heinrich, 2013).

Aslinda Heinrich’in elestirileri Paul Sweezy'nin yapugi elestirilere biiyik
Olctide benzemektedir. Sweezy (1942: 96)’ye gére sermaye birikim siireci ilerlerken
kacinilmaz olarak teknik yenilik ortaya c¢tkmaktadir. Sermayenin organik bilesimi
zaman icinde artis gbstermektedir. Buradan hareketle kar formili;

p=s1-q)

seklinde gosterilebilmektedir. Formulde p kar oranint géstermektedir. s artt
deger oranmni temsil edip sabit kabul edilmektedir. ¢ ise sermayenin organik
bilesimini gostermektedir. Formtlden de anlagildigi Gizere sabit art1 deger orani
varsayimt altinda tretkenlik artis1 saglandiginda yani sermayenin organik bilesimi
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yukseldiginde kar orant diismektedir. Fakat arti deger oranmnin sermayenin organik
bilesiminden daha hizli artabilecegi de séylenebilmektedir (Sweezy, 1942: 96).

Arti deger orant sabit kabul edilerek kar oranindaki degisimin gézlenmesi
yanlistir. Ciinkdi sermayenin organik bilesimini arttiracak bir teknik iyilesme artt
deger oranmi da arttirmaktadir. Artt deger oraninin sabit kabul edilmesi ancak
verimlilikteki artisla orantili ticret artist oldugunda mimkiin hale gelmektedir. Bu
olasithk da kapitalist gerceklikle bagdasmamaktadir. Verimlilik artist emekten
tasarruf eden teknik iyilesme anlamina gelmektedir. Uretimde daha az emek giiciine
ihtiya¢ duyulmast bir¢ok is¢inin issiz kalmasina neden olmaktadir. Olusan issiz kitle
de yedek isglcti ordusuna cklenmekte ve tcretlerin daha ¢ok baskilanmasimi
mimkiin hale getirmektedir. Ciinki isglict talebi azalmaktadir. Béylelikle verimlilik
artistyla saglanan degerden sermayedar ile is¢i aynt Slgiide pay alamamaktadir. Bu
dogrultuda teknik bir iyilesmeyle verimlilik artarken artt deger oraninin da artacag:
s6ylenebilmektedir (Sweezy, 1942: 97). Buradan hareketle cagdas kapitalizmin
temel sorunu kar oranindaki diigiis egilimi degil, fazla karlarin yeniden yatirima
donisme/donigememe sorunudur (Baran ve Sweezy, 1966: 79).

David Harvey de calismalarinda egilim yasasina yonelik artan ilgiye kuskuyla
yaklagmaktadir. Harvey'e gore kir orani yillara gbre diisiis egiliminde olsa dahi
bunun sermayenin organik bilesimindeki artistan bagka bir mekanizma tarafindan
gerceklesme olasiligt mevcuttur (Harvey, 2016: 49).

Harvey’e (2016: 49) gbre birikim krizlerinin nedeni ticretlerdeki hareketlilik
olabilmektedir. Ucretlerin ¢ok yiikseldigi durumda sermaye acisindan karlar
azalmaktadir. Bu durum bir birikim krizini tetikleyebilmektedir. Ote yandan
tcretlerin ¢ok diismesi talep yetersizligi nedeniyle bir krize neden olabilmektedir.
Kar oranindaki dustis efektif talep yetersizligi veya siuf miicadelesinin baskisi
dolayistyla yiikseltilmis isci Gcretleri sayesinde gerceklesebilmektedir. Kapitalizmi
krize dogru siriikleyen asi itici glic yalnizca verimlilik dolayisiyla sermayenin
organik bilesiminin artmasi yoluyla degil, baska bircok nedenle olusabilmektedir.
Gintimuzde bircok kriz finansal sektérdeki kirilganhk ve istikrarsizlik dolayistyla
ortaya ¢tkmaktadir.

Boylelikle her bir krizin kendi dogast ve igsel dinamikleri icinde olustugu
sonucuna ulagtlmaktadir. Yani egilim yasasmin iddia ettigi gibi sistematik bir birikim
davranust dolayisiyla ortaya cikan krizler nadirdir. Egilim yasasinin iddiasinin
gerceklesmesti diger birgok krize neden olan olasihiklardan yalnizca bir tanesidir. Bu
baglamda kiar oranmnin disme egilimi yasast butiin krizleri tek bir nedene
indirgemektedir (monocausality). Egilim yasasinin ispat edilmest ise yalnizca yillara
gore kar oraninin diigisiinin gosterilmesi ile mimkiin degildir. Teknolojik ilerleme
ile kar orani arasindaki dogrudan baglanty1 tespit edilmesi ve bu baglantinin
krizlerin dogrudan sebebi oldugunun kanitlanmasi giictiir (Harvey, 2016: 53).

Her ¢ yazarin iddialan belirli Slgtilerde birbiri ile baglantilidir. Bu iddialarin
tamamina ginimuzde bitinlikli cevaplar verilmistir. Verilen cevaplara gore
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egilim yasast hem teorik dizlemde hem de tarihsel verilerin gosterdigi olctide
kanitlanabilmektedir. Belirsizlik iddialart bu agidan dogru degildir.

Oncelikle egilim yasasinin teorik diizeyde kanitlanamazligiyla ilgili iddia
dogru degildir. Yasa, ge¢mis gozlemlere dayanarak kar oraninin diigme egiliminde
oldugu iddiasinda degildir. Yani kapitalizmin tarihi boyunca kar oraninin disme
egiliminde olmasi yasa icin kanit olmayabilir. Fakat yasa gecmiste sermayenin
hareketleri vasitastyla karlihigr disiiren mekanizmanin gelecekte de stirecegi
varsayimina dayanmaktadir. Ge¢miste karliligi etkileyen birikim siireci gelecekte de
sermayenin hareket yasast olmaya devam edecektir. Yasanin gecerliligi ve
kanitlanmasi bu hareket kanununun iginde aranmaktadir. Yani yasanin kanitlanmasi
tarihsel verilerin incelenmesi seklinde degil sermayenin hareket yasalart icerisinde
olusmaktadir (Roberts ve Carchedi, 2013). Bu baglamda ge¢mis gézlemlerin egilim
yasast icin bir kanit niteliginde olamayacag: iddiasi gegersizdir. Cunkd yasa zaten
béyle bir zemine dayanmamaktadir.

Yasa, egilim ve karst koyucu egilimleri iceren bir cerceve belirtmektedir
(Roberts ve Carchedi, 2013). Yasanin nasil islediginin gériilebilmesi icin baslangicta
kar orant formiliinde artt deger orani yani pay sabit tutulmaktadir. Boylelikle
varsayimsal olarak teknik ilerlemenin veya verimlilikteki bir artisgtn kar orant
tzerindeki etkisi incelenmektedir. Bu etki, ters yonde bir iligkidir. Daha sonra art1
deger orant dalgalanmaya birakilip kar oraninin hareketi gbzlenmektedir. Boylece
artt deger oranindaki hareket yasanin bir kosulu degil fakat karst koyucu egilim
halini almaktadir (Carchedi ve Roberts, 2013: 580).

Verimlilik artistyla beraber tiretilen gecimlik mallar ucuzlamaktadir. Bu aynt
zamanda emek gictiniin yeniden tretilmesi icin gerekli emek zamanmn kisalmasi
anlamina gelmektedir. Yani bir is¢i icin gerekli gecim araclarnin  degeri
diusmektedir. Boylece bir isgini icinde emek giictiniin yeniden iretilmesini
saglayan gerekli emek zaman azalmaktadir. Isgiiniintin sabit kaldigt varsayildiginda
gerekli emek siiresinin kisalmast art1 degeri arttirmaktadir. Artan arti deer orant kar
formilunde karst koyucu egilim olarak islemektedir. Fakat artt deger oranindaki bu
artisin bir sinir vardir (Potts, 2011: 461). Bu sinir kimi ¢alismalarda gésterildigi gibi
(Roberts ve Charchedi, 2013; Charchedi ve Roberts, 2013: 583) is glinii uzunlugu
ile ilgili degildir. Isgiinii uzunlugunun elbette toplumsal sinirlart mevcuttur. Fakat
verimlilik dolayisiyla goreli arti deger tretimi s6z konusu oldugu icin isglini
uzunlugunun sabit oldugu varsayilmaktadir.

Uretimde kullanilan degisir sermaye, bir diger adiyla emek giicii hi¢bir zaman
sifirlanamayacaktir. Bunun nedeni emek giictiniin tretim iligkileri icinde artt degerin
kaynag1 olmasidir. Boylelikle sémiirti oraninin bir sinirt oldugu séylenebilmektedir.
Bir noktada tretim igin yatirilan degismez sermaye miktart artsa dahi artt deger
orant ve dolayisiyla kar orani arttirilamayacaktir (Potts, 2011: 461).

Belirsizlige iliskin bir diger elestiri de tretim araglarinin degerinin dismesi
sonucu kar oraninin yikselebilecegine iliskindir. Teknik iyilesme sayesinde
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tretimde degismez sermayenin payl artiyorsa bile degeri diisebilmektedir.
Dolayistyla sermayenin organik bilesiminin zamanin herhangi bir aninda arttigmi
varsaymak dogru degildir. Uretim araclarmin degerinin diisiiriilmesi kir oranini
arttirabilmektedir (Carchedi, 2011: 91).

Uretim araglarinin  degersizlesmesi, c¢iktt miktarini verimlilik dolaystyla
arttirryorsa bile yatirilan toplam sermaye icinde defismez sermayenin deZerinin
dismesi anlamina gelmektedir. Boylelikle zaman icinde verimliligi arttiran teknikler
kullanihrken —sermayenin organik bilesimi tersi yonde hareket ederek
diisebilmektedir. Uretim araglart iireten bir sektérde 50c + 50v + 25s olarak bir
tretim gergeklestigi varsayilsin. Burada kar orant %25 iken sémiirti orant %50°dir.

Ayni miktarda sermaye yatirtlarak esit ¢iktt miktart sémiri oraninmn iki
katina c¢ikartilmastyla miimkin olabilmektedir. 75¢ + 25v + 25s seklinde bir tretim
gerceklestirildiginde kar orant yine %25 iken somiirii oran1 %100’e ¢ikmaktadir.
Sermayenin organik bilesimi ti¢ katina ¢ikmustir. Bunun yaninda sermayenin
organik bilesiminin diistigl teknik bir iyilesme de miimkiindir. Yeni bir teknik ile
Uretim araglarinin degerinin distirildigi varsayilsin. 25¢ + 50v + 75s seklinde bir
Uretim streci gerceklestirilsin. Burada sémiirii oramt %150°dir. Kar oramt ise
%100°dtir. Sermayenin organik bilesimi ise yart yartya diigmistiir. Béylelikle Giretim
araclarinin degerindeki bir diigiisiin kir oranini yitkseltecegi séylenebilmektedir. Bu
durumda temel olarak kar oranindaki degisim tretim araglarnin degerinin emek
giicti degerine gore degisimine baghdir. Emek gliciiniin degeri daha hizli distiyorsa
kar orani diismektedir veya tam tersi de gegerlidir. (Charchedi ve Roberts, 2013:
575). Uretim araglarinin degerinin diismesi béylelikle bir karst koyucu egilim olarak
islemektedir.

Bu noktada kar orani ile art1 deger orani arasindaki fark: hatirlamakta fayda
vardir. Arti deger orani iretim sirecinin sonunda olusan arti degerin degisir
sermayeye bolinmesi ile bulunmaktadir. Kar orant ise tretilen artt degerin toplam
yatirilan sermayeye bélinmesi ile bulunur. Boylelikle denilebilir ki her zaman kar
orant artt deger oranindan daha diisiik olacaktir. Uretim siirecinde degismez
sermaye sifitflanamayacagi icin her zaman degismez sermayenin bir degeri olacaktir.
Demek ki tiretim araglarinin degerinin disiiriilmesi ile kar oranm artt deger oranina
yakinsamasmin bir stnurt vardir. Bu sinira yaklasildik¢a karst koyucu egilim olarak
tretim araglarinin degerinin distirilmesi azalmaktadir. Bu noktada emek glicintn
degeri goreli olarak daha hizli diserek kar oranini yeniden digiirmeye
baslamaktadir (Charchedi ve Roberts, 2013, 583).

Sermayenin organik bilesimi, birikim stirecinin temel bir 6gesi olarak artis
egilimindedir. Fakat bu artis Gretim araglarinin degerindeki degisimle baglantili
olarak dogrusal degil dénguseldir. (Roberts, 2016: 61). Déngiiyii saglayan bir diger
etmen de kriz donemleridir. Kriz dénemlerinde bircok sermaye kesimi tiretimi
durdurmaktadir. Piyasada olusan boslugu diger sermayedarlar degismez sermaye
yatirimlarint arttirmadan  doldurabilmektedir. Uretim icin yatirlan sermayenin
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kapasite kullanimi arttirilmaktadir. Verimlilik sabit kalitken daha yiiksek bir
kapasiteyle yapilan tretim nedeniyle tretim araglarinin yipranmast artarken degeri
dusmektedir. Ayrica iflas eden sermaye kesimlerinin tiretim araglart degerlerinden
daha digtk fiyatlara satin alinmaktadir. Yine verimlilik sabitken daha fazla isci
calistirtlarak Uretim arttirilmaktadir. Bunun bir sonucu olarak da sermayenin
organik bilesimi duserken kar orani artmaktadir (Roberts ve Charchedi, 2013).
Uretimde daha fazla isginin calistirlmast idicretleri yukart yonde hareket
ettirmektedir. Kapasite kullaniminin ise sinirlarina bir noktada ulagtlmaktadir.
Boylelikle karliligin korunabilmesi adina verimliligi arttiracak teknik iyilesmelere
yatirim yapilmaktadir. Uretimde géreli olarak degisir sermayenin degeri azalmaya
baslatken sermayenin organik bilesimi yitkselmeye baslamaktadir. Béylece kar orant
tekrar dismeye baslamaktadir (Roberts ve Charchedi, 2013).

Kar orant ekonominin durgunluk déneminde degil aksine buyiime
dénemlerinde azalma egiliminde olacaktir. Ekonomi, karliliktaki hareketler
dolaysiyla bir déngii icinde hareket etmektedir. Ekonomi, biiylime dénemlerinde
iken kar oranmi diisiis egilimindedir. Kiigilme dénemi basladiginda ise cesitli karst
koyucu egilimler wvasitasiyla kar orant tekrar restore edilerek dongi
tamamlanmaktadir. Boylelikle kapitalizmin periyodik olarak yiiz ylize geldigi krizler
baska bir vasita ile gerceklesen dissal etkiler degildir. Krizler, kar motivasyonu ile
hareket eden kapitalist birikim stirecinden ortaya ¢ikmaktadir (Kliman, 2017: 227).

Krizlerin efektif talep yetersizligi dolayisiyla olustugu varsayimi egilim
yasasina yoneltilen bir diger elestiridir. Oysa yasanin efektif talep ile ilgisi
bulunmamaktadir. Yasaya gore ekonomide tretilen butiin Griinler satisa dahi kar
orant diigsme egilimindedir. Cunki yasa, metalarin degerindeki degisimin kendisiyle
ilgilidir (Roberts, 2016: 63). Ayrica krizler finansal sektordeki istikrarsiz davraniglar
dolayisiyla olusmaz. Finansal sektordeki istikrarsiz davranuslar kar orant hareketinin
bir sonucu olarak meydana gelir. Ekonominin tretken alanindaki egilimlerden
kaynaklanan istikrarsizlik finans sektorintin etkisiyle hizlanmaktadir. Uretken
alanlardaki biiyiime finans sektériiniin destegiyle artmaktadir. Bir noktada diisen
kar oranlari nedeniyle tretken alanlarda yaratilan arti defer finans sektoriine
aktarlarak hayali sermayeye (fictitious capital) doénismektedir. Biyliyen hayali
sermaye spekiilasyona ve kirlganliga daha agik hale gelmektedir. Bu alandaki
tetikleyici bir unsur ile kriz siireci baslamaktadir. Yani krizin baslangic noktasi
tretken sermayede disen karhlk ile artt deferin  hayali sermayeye
dontstiarilmesidir (Potts, 2011: 458).

Tartismalart bitirmeden 6nce yonteme dair bir ayrimin tekrar hatirlanmasi
tamamlayict olacaktir. Okishio Teoremi ve devaminda olusan literatir Yéntemsel
Bireycilik i¢inde degerlendirilmektedir. Buna karsin Heinrich’in baslatti@1 tartisma
ve Paul Sweezy’nin egilim yasast hakkindaki incelemelerini de iceren bircok calisma
yontemsel olarak farklidir. Cullenberg (1994: 24) bu yontemi “Hegelci biittinlik”
olarak degerlendirmektedir.

1084



Marx’'in Kar Oraninin Diisme Egilimi Yasasina Yénelik Elestiriler Uzerine Bir Degerlendirme

Hegelci butinlik, toplumsal iliskilerin verili olan doganin veya insa edilmis
butinliigin varsayimi altnda incelenmesidir (Cullenberg, 1994: 19). Buna gore
butinliik, kendi parcalarindan bagimsiz olarak mevcuttur. Buna karsin her bir parca
kendi varhginda bitinligh de yansitir. Bitinligin icsel 6zt degisken ve celisiktir.
S6z konusu igsel 6ziin diyalektik acilimi biitiiniin hareket yasalaridir. Tliskinin yénii
bitinden parcaya dogrudur. Yani biitiinliigiin her bir parcast biitiiniin kendisi
tarafindan belirlenmektedir. Tersi dogru degildir (Cullenberg, 1994: 19).

Kar orani ile ilgili tartismalarin baslangic noktast da kapitalizmin &zlintin
birikim sireci oldugu varsaymmdir. Biyik bir literatiiri olusturan tartigmalar
birbirinden farkli sonuglara ulassa da birikimin kapitalizmin temel motivasyonu ve
davranst oldugu varsayimi herkesge kabul edilmistir. Buna gbre 6ziinde celisik ve
degisken olan kapitalizmi anlama ve aciklama ¢abalart Hegelei bitinligi
kullanmaktadir. Kar orant da birikim slrecinin celiskilerinden biti olarak
tartistimistir. Birikim stireci sermayenin davranist olarak celisiktir. Kapitalizmin bu
icsel 6zunln celiskisi somutta kir oraninin diisme egilimi olarak gértinmektedir
(Cullenberg, 1994: 20). Egilimi belitleyen olgu rasyonel sermayedatlarin tekil olarak
kararlarinin sonucu degil sermayenin hareket yasasidir. Buradan hareketle ilgili
tartismalarin Okishio Teoremi'nden y6ntemsel olarak oldukea farklt bir zeminde
yuratildigi belirtilebilmektedir.

Sonug

Bir toplumsal olgunun bitin 6zelliklerinin belirlenip bir degismez yasa bigiminde
formile edilmesi miumkin degildir. Toplumsal/tatihsel dontsimler elbette
doganin hareket kanunlarindan farkli olacaktir. Marx’in kriz teorisi belirli
varsayimlar altinda kapitalist Gretim iligkilerinin dayandiklart zemin itibariyle belitli
sonuclar doguracagini varsaymaktadir. Yasa olarak ifade edilmesinin gerisinde
kapitalist Uretim iliskilerinin sadece artt deger tretimine dayaniyor olmasi
yatmaktadir. Bununla beraber toplumsal bir yasa olan KODEY’in de bir¢ok elestiri
ve karst elestitiye maruz kalmast olagandir. Bu yazda KODEY’e getirilen
clestirilerin  belli bagllart ele alinmis, getirilen elestiriler ve verilen cevaplar
incelenmeye ¢aligtimstir.

Kapitalist ekonominin tarihi irili ufaklt sayisiz krizletle doludur. IMF, Dtnya
Bankasi, tlke merkez bankalari ve taninmig iktisatcilar tarafindan da sermaye
birikim stirecinin tikanikhiklar, karhhgm saglanmasinin zorluklarina deginilmektedir.
Setrbest piyasaya, tam rekabete olan giiven azalmis, piyasalara devlet miidahalesinin
gereksizliginden bahseden soylem ve uygulamalar eskisi kadar ilgi gérmemeye
baslamustir. Her ne kadar Marksist terminolojiden farkli bir kavram seti kullanisa
da meta tretimi, para ve kredi dongtileri, mal ve hizmet tiretiminin nihai amac1 olan
kar oraninin azaldigt kabul edilmekte, her krizde yikict etkilerin artist diinya capinda
sonuclar gostermektedir. Piyasa ekonomisi ve sermayenin karliligint saglayacak
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zemin ancak piyasa digi- devlet gibi- akt6rlerin piyasalara yeni kaynak aktarimlariyla
mumkiin olmaktadir.

KODEY kar oraninin  zamanin her anmnda digmekte oldugunu
belirtmemekte fakat uzun dénemde ortalama kar oranmin diisme egiliminde
oldugunu séylemektedir. Ev ici ticretlendirilmemis emek gibi toplumsal yeniden
tUretimin 6nemli bir parcast olmakla beraber kar veya somtrii orant hesaplamalarina
dahil edilmeyen emek giicti sOmiirii oranlarinin daha disiik bulunmasina neden
olmaktadir. Finansallasma yoluyla gelecegin satin alinmast, kriz ddnemlerinde iflas
eden isletmelerin ¢alisir vaziyetteki sermayelerinin biiytik sirketler tarafindan satin
alinmast ve sermaye ihract gibi diger karsit koyucu egilimler de kar oranindaki
dusisiin tersine ¢cevrilmesine neden olmaktadir.

Kisacast KODEY, kapitalist sistemde ekonominin mal ve hizmetlerin tGriin
olarak tretimi konusunda bir zorluk yasamadigini ama mal ve hizmetlerin “meta
bicimindeki” uretimdeki sinirlarini, kar Gretiminin tarihsel/ toplumsal sistemin i¢sel
celiskilerini gOsteren bir yasa olarak varhigini kabul ettirmektedir.

Extended Summary

The Law of the Tendency of the Rate of Profit to Fall (LTRPF) is a frequently
debated subject within Marxist economics literature. LTRPF does not state that the
rate of profit is falling at every moment. But it expresses a downward tendency in
the rate of profit in the long run. It has given rise to extensive discussions since the
publication of Marx's 'Capital,’ resulting in a wealth of scholarly work. These
debates tend to resurface, especially during times of economic crisis.

Critiques directed towards Marx's ctisis theory can be summarized around
two main axes. The first one begins with the Okishio Theorem, suggesting that
Marx's theory of crisis has internal inconsistencies. According to this petspective,
rational decisions aimed at maximizing the profit rate cannot lead to a decline in
the profit rate. On the contrary, competition among capitalists results in increased
productivity and physical output. Contrary to Marx's claim, competition would lead
to an upward trend in profit rates because with each technical innovation,
production costs and the labor force used in production gradually decrease. This
approach evaluates labor power solely as a cost factor, whereas in Marxist theory,
labor power is not only a cost factor but also a unique source of surplus value.
Marxist theory focuses on changes in the value carried by each commodity, rather
than changes in the physical quantity of commodities.

Another axis of criticism directed at Marxist crisis theory focuses on its
uncertainty. This perspective can be traced back to Paul Sweezy, and a significant
portion of contemporary criticisms of Marx's crisis theory falls within this
framework. According to this view, it cannot be proven that economic crises are
caused by changes in the profit rate because there are numerous factors influencing
a crisis. Even if a tendency of decline in the profit rate is observed historically,
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there is no evidence that this is the main cause of crises. Moreover, there is no
evidence supporting Marx's theory that the organic composition of capital will
increase faster than the rate of exploitation. Contemporary economic crises emerge
from a complex structure that cannot be reduced to a single cause. Responses to
such criticisms argue that the proof of the crisis theory lies not in empirical
observations but in the continuity of the capitalist mode of production.

This study provides a comprehensive review of the ongoing debates
surrounding The Law of the Tendency of the Rate of Profit to Fall These
discussions have generally followed two distinct lines of argument.
Methodologically, these debates can be categorized along the same lines. An
analysis of the critiques of the law and the corresponding responses suggests that it
has gained widespread acceptance as a coherent theory of economic crises which
presents the contradictions inherent in the capitalist system among Marxist
economists.
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