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1 iSE IADE DAVASI ACILDIKTAN SONRA iSE
DAVETIN DAVAYI KONUSUZ BIRAKMAMASI

OZETi: Akdin feshi tek tarafli bozucu yenilik
doguran bir eylem olup, kars: tarafa ulagtiktan sonra
tek tarafli olarak geri alinmas: mumkin degildir.
Davaci tarafindan temyiz incelemesine konu ige iade
ve tazminat davas: acildiktan sonra daval: igveren
tarafindan davacinin ige davet edilmesi yeni bir
hizmet akdi i¢in icap niteliginde bulunmaktadsr. Bu
davet feshi ortadan kaldirmaz. Bu nedenle dava
sartlarinin  kalmadugint  kabul ederek davanin
reddedilmesi hatalidur.

DAVA: Davac, ise iadesine karar verilmesini istemistir.

Yerel mahkeme, davay: reddetmistir.

Hukim stresi iginde davaci avukat: tarafindan temyiz edilmis olmakla
dosya incelendi, geregi konusulup distundldu:

Davac: hizmet sozlesmenin gegerli bir nedene dayaniimadan feshedildigini
ileri stirerek feshin gegersizligine ve ise iadesine karar verilmesini; 4857 sayil:
yasanin 21. maddesine gore bosta gegen sire ve tazminat miktarlarinin
belirlenmesini istemistir.

Davali, dava acildiktan sonra davaciya ihtarname ile ise davet ettiklerini bu
nedenle davanin konusuz Kaldigini, bosta gecen sire ve tazminat istekleri
hakkinda da hiikiim kurulmasina gerek kalmadigini savunmus; davanin reddini
istemistir.

Mahkemece ise iade sartlar: isverence saglandigindan ve davanin konusuz
kaldigindan s0z edilerek reddine karar verilmistir.

Akdin feshi tek tarafl: bozucu yenilik doguran bir eylem olup, kars: tarafa
ulastiktan sonra tek tarafli olarak geri alinmas: mimkin degildir. Davac:
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tarafindan temyiz incelemesine konu ise iade ve tazminat davas: agildiktan sonra
daval: isveren tarafindan davacinin ise davet edilmesi yeni bir hizmet akdi igin
icap niteliginde bulunmaktadir. Bu davet feshi ortadan kaldirmaz. Bu nedenle
dava sartlarinin kalmadgini kabul ederek davanin reddedilmesi hatalidir. Daval:
isveren davacinin  hizmet akdinin feshi yazisinda gecerli bir neden de
gostermediginden davacinin  davasinin - kabulii - gerekirken yazili  sekilde
reddedilmesi hatalidir. Bu nedenle mahkeme kararinin bozularak ortadan
kaldirilmas:, 4857 sayil: Kanunun 20/3 maddesi geregince asagidaki Kararin
verilmesi gerektigi kanisina varimstir.

SONUC: Yukarida agiklanan nedenlerle,

1) Gebze Is Mahkemesinin 23.10.2003 giin 2003/593 Esas 953 karar
sayilt kararinin bozularak ORTADAN KALDIRILMASINA,

2) Davacinin davasinin kabulline, feshin gegersizligine ve ise iadesine,

3) Kararin kesinlesmesine kadar ¢alistiriimadig: stire i¢in  dort ay:
gecmemek Uzere ucret ve diger haklarinin davaciya verilmesi gerektiginin
belirlenmesine,

4) Davac: tarafindan siresi icinde basvurulmas: ve ise baslatimamas
halinde dort aylik Gcreti tutarinda tazminat 6denmesi gerektiginin belirlenmesine,

5) Davac: tarafindan yatirilan 856.129.000 TL nishi hargtan 10.100.000.
TL har¢ disuldiigiinde kalan 846.029.000 TL harcin istek halinde davaciya
iadesine,

6) Davac: tarafindan yapilan 92.900.000 TL. Mahkeme masrafi ile
300.000.000 TL vekalet (cretinin davakdan alinip davaciya verilmesine, pesin
alinan temyiz harcinin istek halinde ilgiliye iadesine kesin olarak oybirligiyle
29.1.2004 tarihinde karar verildi.
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